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I Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам
Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам, внесенным в повестку 22.10.2019 

	№
	Законопроект
	Содержание
	Мнение

комитета
	Мнение

Пр-ва
	Мнение

фракции

	1. 
	№ 687097-7
О внесении изменений в статью 34-4 Основ законодательства Российской Федерации о нотариате и статью 7-1 Федерального закона "О государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей"
(о предоставлении информации с  использованием ФГИС «Единый портал государственных и муниципальных услуг»)
(третье чтение)
Правительство Российской Федерации
	Проектом федерального закона предлагается создать единую систему поиска информации о наличии в отношении движимого имущества залога и иных обременений.  
	Комитет Государственной Думы по государственному строительству и законодательству
принять
	Не требуется
	ЗА







	2. 
	№ 645595-7
О внесении изменения в статью 28.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях
(о проведении административного расследования за  правонарушения в области пользования недрами без лицензии на пользование недрами либо за нарушение условий, предусмотренных лицензией на пользование недрами, и (или) требований утвержденных в установленном порядке технических проектов)
(третье чтение)
Депутаты Государственной Думы И.И.Гильмутдинов, Б.Д.Менделевич, С.В.Чижов, М.Г.Кудрявцев
	Проектом федерального закона предлагается предусмотреть возможность проведения административного расследования в случае совершения административного правонарушения, предусмотренного статьей 7.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (Пользование недрами без лицензии на пользование недрами либо с нарушением условий, предусмотренных лицензией на пользование недрами, и (или) требований утвержденных в установленном порядке технических проектов). По мнению авторов законопроекта необходимость внесения изменения в часть 1 статью 28.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – Кодекс) обусловлена имеющейся в сложившихся правовых условиях возможностью для правонарушителя остаться безнаказанным за совершение административного правонарушения, предусмотренного статьей 7.3 Кодекса.
	Комитет Государственной Думы по государственному строительству и законодательству
принять
	Не требуется
	ЗА







	3. 
	№ 442313-7
О внесении изменений в Федеральный закон "Об исполнительном производстве"
(в части оптимизации процесса уведомления сторон в исполнительном производстве)
(третье чтение)
Депутаты Государственной Думы И.А.Яровая, А.К.Исаев, А.С.Грибов, А.Н.Ищенко, Н.В.Говорин, С.В.Бессараб, Г.И.Данчикова, М.П.Беспалова, Н.Н.Пилюс, Ю.Н.Швыткин, А.Г.Кобилев, И.В.Сапко, О.Ю.Баталина, Т.И.Фролова, О.А.Бондарь, Е.А.Вторыгина, Д.В.Ламейкин, А.А.Гетта, П.И.Пимашков, Ю.В.Кобзев


	Законопроектом предлагается внести изменения в Федеральный закон "Об исполнительном производстве", предусматривающие возможность размещения информации о ходе принудительного исполнения исполнительного документа, в том числе о совершаемых исполнительных действиях и принимаемых мерах принудительного исполнения, а также о направлении заявлений, ходатайств и иных документов судебному приставу-исполнителю, возможность уведомления стороны исполнительного производства о направлении ей повесток, извещений, постановлений, иных документов судебным приставом-исполнителем и иными должностными лицами Федеральной службы судебных приставов посредством личного кабинета стороны исполнительного производства в федеральной государственной информационной системе "Единый портал государственных и муниципальных услуг (функций)" или путем отправки CMC-сообщения в случае, когда имеется согласие на это стороны исполнительного производства.
	Комитет Государственной Думы по безопасности и противодействию коррупции
принять
	Поддерживает
	ЗА






	4. 
	№ 803819-7
О ратификации Договора между Российской Федерацией и Республикой Намибией о взаимной правовой помощи по уголовным делам
Президент Российской Федерации
	Договором закрепляется положение, согласно которому правовая помощь по уголовным делам оказывается в случае, если деяние, в связи с которым поступил запрос о правовой помощи, является уголовно наказуемым согласно законодательству каждой из договаривающихся Сторон (пункт 2 статьи 1 Договора).
	Комитет Государственной Думы по международным делам
принять
	Поддерживает
	ЗА

	5. 
	№ 803772-7
О ратификации Дополнительного протокола к Конвенции Совета Европы о предупреждении терроризма
Президент Российской Федерации
	Протокол дополняется положениями о криминализации следующих деяний: участие в объединении или группе в целях терроризма, прохождение террористической подготовки, поездка за границу в целях терроризма, финансирование поездки за границу в целях терроризма, организация или содействие каким-либо образом поездке за границу в целях терроризма. Проект федерального закона о ратификации Протокола содержит заявление о том, что в соответствии с Уголовным кодексом Российской Федерации деяния, на которые распространяется статья 4 Протокола (поездка за границу в целях терроризма), будут рассматриваться в качестве приготовления к преступлению террористической направленности или покушения на такое преступление и в этом качестве влекут за собой уголовную ответственность. Положениями статьи 7 Протокола устанавливается порядок обмена информацией. В целях укрепления своевременного обмена любой доступной соответствующей информацией, касающейся лиц, направляющихся за границу с целью терроризма, каждая Сторона назначает функционирующий ежедневно и круглосуточно контактный пункт.
	Комитет Государственной Думы по международным делам
принять
	Поддерживает
	ЗА

	6. 
	№ 789092-7
О ратификации Соглашения между Правительством Российской Федерации и Европейской организацией ядерных исследований (ЦЕРН) о научно-техническом сотрудничестве в области физики высоких энергий и иных сферах взаимного интереса и Протокола к нему
Правительство Российской Федерации
	Соглашение разработано для обновления существующего формата сотрудничества России и ЦЕРН в целях обеспечения в долгосрочной перспективе возможности взаимодействия при разработке новых научных проектов и технологических платформ, направленных на развитие прогресса в научных исследований, в том числе в области физики высоких энергий. Соглашение предусматривает расширение участия Российской Федерации в деятельности ЦЕРН, а также участие ЦЕРН в проектах на территории Российской Федерации. Соглашением определяются вопросы участия российских научных и технических сотрудников в совместных проектах с ЦЕРН, порядок распределения прав на интеллектуальную собственность и ряд других вопросов, не урегулированных ранее. Также Соглашением предусматривается возможность участия российских научных работников и студентов в организуемых ЦЕРН Школе физики ускорителей, Вычислительной школе, Европейской школе физики и Летней школе ЦЕРН для студентов. Соглашение расширит возможности для кооперации российских научных организаций с ЦЕРН, позволит получить новые научные результаты в области фундаментальных и прикладных исследований, обеспечит использование научного потенциала российских ученых, выехавших ранее за рубеж и работающих в ЦЕРН.
	Комитет Государственной Думы по международным делам
принять
	Не требуется
	

ЗА



	7. 
	№ 480252-7
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации
(в части соблюдения режима противодействия финансированию распространения оружия массового уничтожения)
(второе чтение)
Депутаты Государственной Думы А.Г.Аксаков, И.Б.Дивинский, О.А.Николаев, А.А.Гетта, В.И.Афонский, Е.Б.Шулепов, М.А.Иванов; Член Совета Федерации Н.А.Журавлев
	 Законопроектом предусматривается внесение изменений в положения ряда федеральных законов в связи с введением обязанностей для организаций, осуществляющих операции с денежными средствами или иным имуществом, в части соблюдения режима противодействия финансированию распространения оружия массового уничтожения.Так, проектом федерального закона предусматривается уточнение наименования федерального органа исполнительной власти, уполномоченного принимать меры по противодействию легализации (отмыванию) доходов, полученных преступным путем, и финансированию терроризма, содержащегося в отдельных законодательных актах Российской Федерации, а также положений, касающихся требований к соблюдению правил внутреннего контроля, связанных с установлением режима противодействия финансированию распространения оружия массового уничтожения.   
	Комитет Государственной Думы по финансовому рынку
принять
	Поддерживает
	ЗА


	8. 
	№ 648675-7
О внесении изменений в статью 22 Федерального закона «О сельскохозяйственной кооперации»
(в части процедуры проведения общего собрания членов кооператива)
(второе чтение)
Депутаты Государственной Думы Е.Б.Шулепов, В.Б.Кидяев, А.К.Исаев, В.И.Афонский, И.Б.Дивинский, В.А.Казаков, С.В.Максимова, В.Н.Плотников, А.А.Поляков, А.Н.Хайруллин, А.Г.Аксаков, А.Н.Изотов, М.В.Гулевский и др.
	Проект федерального закона «О внесении изменений в статьи 22, 24 и 31 Федерального закона «О сельскохозяйственной кооперации»  разработан в целях совершенствования внутренней работы в кооперативах, путем снижения трудозатрат и финансовой нагрузки через упрощение процедур проведения общего собрания, а так же обеспечение защиты интересов кооператива, путем установления ответственности руководителя ревизионного союза за составление заведомо ложного ревизионного заключения, в дополнение к ответственности ревизионного союза. Законопроектом предлагается сократить нормативную численность членов кооператива, при котором возможно будет применять порядок уведомления членов кооператива о созыве общего собрания путем публикации в периодическом печатном издании, до 100 человек. Так же законопроектом предлагается предоставить возможность при проведении общего собрания членов кооператива принимать решения (голосовать) без использования бюллетеней для голосования. В указанных целях предлагается в подпункте 41 пункта 9 статьи 24 Федерального закона, предусматривающей перечень документов, которые прикладываются к  протоколу общего собрания членов кооператива, указать, что бюллетени для голосования прикладываются к  протоколу только в случаях, «если они использовались для голосования при проведении общего собрания членов кооператива».
	Комитет Государственной Думы по аграрным вопросам
принять
	Не требуется
	ЗА


	9. 
	№ 744029-7
О внесении изменений в статью 11 Федерального закона "О персональных данных" в части обработки биометрических персональных данных
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроект предусматривает внесение изменений в Федеральный закон от 27 июля 2006 г. № 152-ФЗ "О персональных данных", направленных на обеспечение защиты информации о человеке, полученной из его биоматериала, содержащей генетическую информацию. Принятие законопроекта позволит создать необходимую правовую основу для реализации конституционных прав граждан, защиты общественных и государственных интересов, восполнить имеющийся в законодательстве пробел и урегулировать отношения, связанные с обработкой персональных данных, содержащих информацию о генетических особенностях человека.
	Комитет Государственной Думы по информационной политике, информационным технологиям и связи
принять
	Не требуется
	

ЗА



	10. 
	№ 802514-7
О перечислении в федеральный бюджет доходов, полученных Центральным банком Российской Федерации от участия в капитале публичного акционерного общества "Сбербанк России "
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроект направлен на мобилизацию доходов федерального бюджета и предусматривает особенности перечисления доходов, полученных Банком России от участия в капитале публичного акционерного общества «Сбербанк России».
	Комитет Государственной Думы по финансовому рынку
принять
	Не требуется
	

ЗА




	11. 
	№ 802511-7
О внесении изменения в статью 1 Федерального закона "О приостановлении действия Федерального закона "О базовой стоимости необходимого социального набора"
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации


	Проектом федерального закона (далее – проект) предусмотрено продление срока   приостановления   действия   Федерального закона от 4 февраля 1999 года № 21-ФЗ «О базовой стоимости необходимого социального набора» до 2023 года.  
	Комитет Государственной Думы по финансовому рынку
принять
	Не требуется
	

ПРОТИВ





	12. 
	№ 802513-7
О приостановлении действия части второй статьи 43 Закона Российской Федерации "О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, Государственной противопожарной службе, органах по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, войсках национальной гвардии Российской Федерации, и их семей" в связи с Федеральным законом "О федеральном бюджете на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов"
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается приостановить до 1 января 2021 года действие части второй статьи 43 Закона Российской Федерации от 12 февраля 1993 года № 4468-I "О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, Государственной противопожарной службе, органах по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, войсках национальной гвардии Российской Федерации, и их семей" (далее - Закон № 4468-I), сохранив размер денежного довольствия, учитываемого для исчисления пенсии (73,68 процента). Из пояснительной записки к законопроекту следует, что он подготовлен в соответствии с пунктом 6 статьи 192 Бюджетного кодекса Российской Федерации (далее – Бюджетный кодекс), в соответствии с которым в случае, если в очередном финансовом году и плановом периоде общий объем расходов недостаточен для финансового обеспечения установленных законодательством Российской Федерации расходных обязательств Российской Федерации, Правительство Российской Федерации вносит в Государственную Думу Федерального Собрания Российской Федерации проект федерального закона об изменении сроков вступления в силу (приостановления действия) в очередном финансовом году и плановом периоде отдельных положений федеральных законов, не обеспеченных источниками финансирования в очередном финансовом году и (или) плановом периоде. Кроме того, по мнению авторов законопроекта, проект федерального закона № 802503-7 "О федеральном бюджете на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов" учитывает повышение денежного довольствия военнослужащих, лиц рядового и начальствующего состава органов внутренних дел, Государственной противопожарной службы, органов по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, лиц, проходящих службу в учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, войсках национальной гвардии Российской Федерации, на прогнозный уровень инфляции - 3 процента с 1 октября 2020 года, что, как следствие, повлечет повышение пенсий лицам, проходившим военную и приравненную к ней службу, на 3 процента.
	Комитет Государственной Думы по обороне
принять
	Не требуется
	
ПРОТИВ




	13. 
	№ 802510-7
О внесении изменений в Федеральный закон "Об обязательном медицинском страховании в Российской Федерации" и статьи 34 и 83 Федерального закона "Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации"
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроект разработан в целях формирования бюджета Федерального фонда обязательного медицинского страхования (далее - ФОМС) на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов. Законопроектом вносятся изменения в следующие законодательные акты: - Федеральный закон от 29 ноября 2010 года № 326-ФЗ "Об обязательном медицинском страховании в Российской Федерации"; - Федеральный закон от 21 ноября 2011 года № 323-ФЗ "Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации". Суть предлагаемых изменений: - изменяется источник софинансирования расходов субъектов Российской Федерации на высокотехнологичную медицинскую помощь, не включенную в базовую программу обязательного медицинского страхования; начиная с 2020 года софинансирование указанных расходов будет осуществляться за счет ассигнований федерального бюджета; - предусматривается предоставление в 2020 - 2022 годах межбюджетных трансфертов бюджетам территориальных фондов обязательного медицинского страхования для осуществления денежных выплат стимулирующего характера медицинским работникам за выявление в ходе проведения диспансеризации и профилактических осмотров населения онкологических заболеваний; порядок и условия предоставления указанных межбюджетных трансфертов, включая определение порядка осуществления денежных выплат и их размера, будут устанавливаться Правительством Российской Федерации; - выделяются целевые межбюджетные трансферты бюджетам территориальных фондов обязательного медицинского страхования на оплату труда врачей и среднего медицинского персонала в целях ликвидации кадрового дефицита в первичном звене здравоохранения. Изменения, предусмотренные законопроектом, учтены в проекте федерального закона № 802505-7 "О бюджете Федерального фонда обязательного медицинского страхования на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов" и проекте федерального закона № 802503-7 «О федеральном бюджете на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов».
	Комитет Государственной Думы по охране здоровья
принять
	Не требуется
	

ЗА




	14. 
	№ 29838-7
О внесении изменений в некоторые законодательные акты Российской Федерации
(по вопросу информирования о наличии непогашенных задолженностей у кандидатов на выборные должности всех уровней)
(первое чтение)
Депутат Государственной Думы С.В.Иванов
	Законопроектом предлагается ввести обязательное требование о предоставлении и обнародовании  информации об имеющихся задолженностях по исполнительным документам имущественного и неимущественного характера у кандидата на выборные должности всех уровней. По мнению автора законопроекта, факт наличия долгов взысканных с кандидата через суд, а также характер этих долгов (кредитные, алиментные, возмещение ущерба и т.п.), позволит избирателю составить мнение как о личных качествах кандидата, так и о  социальных  (законопослушность, чувство долга и т.п.) .  Кроме того, это позволит избирателю дать оценку  финансовой (коррупционной) уязвимости кандидата. 
	Комитет Государственной Думы по контролю и Регламенту
отклонить
	Не поддерживает
	

ЗА





	15. 
	№ 691232-7
О субсидировании процентной ставки до уровня 6 процентов годовых по ипотечным жилищным кредитам (займам), предоставленным семьям с двумя и более детьми
(первое чтение)
Депутаты Государственной Думы Т.В.Плетнева, М.В.Щапов
	Законопроектом устанавливаются основания и условия предоставления субсидий российским кредитным организациям и акционерному обществу "ДОМ.РФ" на возмещение недополученных доходов по выданным (приобретенным) жилищным (ипотечным) кредитам (займам), предоставленным гражданам Российской Федерации, имеющим детей. Согласно пояснительной записке законопроект направлен на закрепление нормы о субсидировании процентной ставки до уровня 6 процентов годовых по ипотечным жилищным кредитам (займам), предоставленным семьям с двумя и более детьми, на законодательном уровне.
	Комитет Государственной Думы по финансовому рынку
отклонить
	Не поддерживает
	

ЗА





Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам, внесенным в повестку 23.10.2019 

	№
	Законопроект
	Содержание
	Мнение

комитета
	Мнение

Пр-ва
	Мнение

фракции

	1. 
	№ 802503-7
О федеральном бюджете на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается принять федеральный бюджет на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов.
	Комитет Государственной Думы по бюджету и налогам
принять
	Не требуется
	ПРОТИВ



	2. 
	№ 802504-7
О бюджете Пенсионного фонда Российской Федерации на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается принять  бюджет Пенсионного фонда Российской Федерации на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов.
	Комитет Государственной Думы по бюджету и налогам
принять
	Не требуется
	ПРОТИВ




	3. 
	№ 802505-7
О бюджете Федерального фонда обязательного медицинского страхования на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается принять бюджет Федерального фонда обязательного медицинского страхования на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов. 
	Комитет Государственной Думы по бюджету и налогам
принять
	Не требуется
	ПРОТИВ

	4. 
	№ 802506-7
О бюджете Фонда социального страхования Российской Федерации на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов
(первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается принять бюджет Фонда социального страхования Российской Федерации на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов
	Комитет Государственной Думы по бюджету и налогам
принять
	Не требуется
	НЕ ГОЛОСОВАТЬ


	5. 
	№ 802515-7
О приостановлении действия отдельных положений Бюджетного кодекса Российской Федерации и установлении особенностей исполнения федерального бюджета в 2020 году"
(второе чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроект подготовлен в целях создания надлежащих правовых условий для подготовки проекта федерального закона "О федеральном бюджете на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов" и его последующего исполнения. Так, для завершения до конца 2019 года реализации на региональном и муниципальном уровнях законодательных инициатив в области налогов и сборов, законопроектом предлагается приостановить действие положений статей 59, 64 и 1741 Бюджетного кодекса Российской Федерации (далее – Бюджетный кодекс), устанавливающих сроки принятия и вступления в силу законов субъектов Российской Федерации и муниципальных правовых актов, приводящих к изменению доходов соответствующих бюджетов бюджетной системы Российской Федерации. Для обеспечения возможности утверждения Правительством Российской Федерации единых предельных уровней софинансирования расходных обязательств субъектов Российской Федерации, связанных с реализацией региональных проектов, направленных на реализацию федеральных проектов и входящих в состав соответствующего национального проекта на весь срок их реализации (2019 - 2024 годы), законопроектом предлагается не распространять на субсидии, предоставляемые из федерального бюджета в указанных целях требование пункта 61 статьи 132 Кодекса об обязательном утверждении Правительством Российской Федерации для всех субсидий предельного уровня софинансирования расходных обязательств субъекта Российской Федерации из федерального бюджета по субъектам Российской Федерации исключительно на очередной финансовый год и плановый период. Распространение утвержденных на 2019 - 2021 годы предельных уровней софинансирования для субсидий на реализацию национальных проектов на весь срок их реализации обеспечит прозрачность и предсказуемость оказания финансовой поддержки бюджетам субъектов Российской Федерации при реализации национальных проектов, а также даст возможность заключать с субъектами Российской Федерации соглашения о предоставлении субсидий на весь срок реализации национальных проектов.Законопроектом также предлагается продлить на один год действие временного (в дополнение к перечню, установленному статьей 217 Бюджетного кодекса) основания для внесения изменений в сводную бюджетную роспись федерального бюджета в части перераспределения бюджетных ассигнований, предусмотренных на реализацию государственной программы "Социально-экономическое развитие Республики Крым и г. Севастополя", которое позволит обеспечить оперативное выполнение решений Правительства Российской Федерации и минимизировать риски неисполнения мероприятий указанной госпрограммы. Законопроектом предусмотрено продление в 2022 году применение значения коэффициента, применяемого при определении базового объема бюджетных ассигнований Федерального дорожного фонда (далее – Фонд), равное 0,36. Кроме того, предлагается закрепить особенности использования в 2020 году остатков средств федерального бюджета, продлив еще на один год действие установленных на 2019 год Федеральным законом от 28 ноября 2018 г. № 457-ФЗ "О внесении изменений в Бюджетный кодекс Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации" правовых оснований для направления остатков средств федерального бюджета на начало 2020 года (кроме связанных с целями, определенными в абзацах втором - восьмом пункта 4 статьи 94 Бюджетного кодекса) на: 1) увеличение бюджетных ассигнований на реализацию решений Президента Российской Федерации и Правительства Российской Федерации по обеспечению отдельных мероприятий в сфере национальной обороны, национальной безопасности и правоохранительной деятельности, развития оборонно-промышленного комплекса; 2) на оплату государственных контрактов, расчеты по которым в 2019 году осуществлялись с применением казначейского обеспечения обязательств; 3) увеличение резервного фонда Правительства Российской Федерации за счет переноса всех иных ("не связанных") остатков 2019 года. Законопроектом также предусмотрена возможность переноса в 2020 году остатков средств федерального бюджета в объеме неполного использования в 2019 финансовом году бюджетных ассигнований на реализацию национальных проектов (программ) и комплексного плана модернизации и расширения магистральной инфраструктуры, с их направлением на те же цели в очередном финансовом году. В целях оказания финансовой помощи субъектам Российской Федерации законопроектом предусматривается возможность направления в 2020 году на теже цели остатков средств федерального бюджета в случае неполного использования дотаций на поддержку мер по обеспечению сбалансированности бюджетов субъектов Российской Федерации в 2019 году.
	Комитет Государственной Думы по бюджету и налогам
принять
	Не требуется
	ПРОТИВ


II Законопроекты, внесенные в ГД фракцией «СР»

	Наименование законопроекта, закона
	Дата внесения
	Субъект права законодательной инициативы
	Последнее событие
	Дата последнего события

	819361-7
О внесении изменений в статью 17 Федерального закона «Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации»
	22.10.2019
	Депутаты ГД С.М.Миронов,

О.Н.Епифанова,

О.А.Нилов,

Ф.С.Тумусов,

А.А.Ремезков,

В.Г.Газзаев,

А.В.Чепа,

Г.З.Омаров,

Д.А.Ионин,

В.В.Белоусов
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III Наиболее актуальные выступления депутатов фракции «СР»

21/10/2019 Валерий Гартунг: непонятно, как при таких зашкаливающих сверхдоходах бюджета можно держать такие огромные процентные ставки (ИА "Новости Федерации")

Первый заместитель председателя Комитета ГД по экономической политике, промышленности, инновационному развитию и предпринимательству, заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Валерий Гартунг прокомментировал заявление Эльвиры Набиуллиной о том, что для оживления экономики учетную ставку можно снижать более решительно:

 Видимо, выражение "более решительно" у Эльвиры Сахипзадовны и у меня носит разный смысл. Для нее чуть ли не сверхрешительностью может быть снижение ключевой ставки на каких-нибудь полпроцента. А я считаю, когда экономика стагнирует, держать учетную ставку выше реального уровня инфляции более чем на 3% это все равно, что своими руками убивать российскую экономику.

Поэтому мне кажется, что ключевая ставка должна превышать уровень инфляции максимум на 1-1,5%. А если вы посмотрите на уровень ключевой ставки и уровень инфляции в еврозоне и в США, то увидите, что там фактически нулевые ставки, либо даже отрицательные. Что это значит? Это значит, что банки дают клиентам деньги, и еще доплачивают за это. А у нас кредитные ресурсы сверхдорогие. И это даже не мое личное мнение - это объективный взгляд экономики, которая реагирует на проводимую кредитно-финансовую политику либо ростом, либо стагнацией. Если в экономике наблюдается стагнация или падение, значит что-то неправильно мы делаем. А у нас сегодня стагнация, и это при том, что сверхдоходы бюджета просто зашкаливают. В прошлом году 2,75 трлн рублей было неизсрасходовано профицита бюджета, а в этом году уже 3 трлн. Как можно в этой ситуации держать такие огромные процентные ставки?!

Но мне кажется, даже если сейчас опустить ключевую ставку до нуля, этого все равно будет мало. Нужны адекватные действия со стороны Правительства РФ, которых мы, к сожалению, не наблюдаем. Правда, уже хорошо, что Эльвира Сахипзадовна набралась смелости и заявила, что они готовы более решительно снизить процентную ставку. Но мне кажется, что этой решительности хватит только на полпроцента, а я бы сразу на процент опустил, потому что 7% это все-таки много. Думаю, что процентная ставка не должна выходить за пределы 3-процентного превышения инфляции. И это будет еще консервативная политика. А вот политика, реально направленная на поддержку экономики - это когда учетная ставка находится в диапазоне от 0 до 2% от уровня инфляции. А для отдельных секторов экономики, скажем, для финансирования ипотеки или строительства, можно держать и отрицательную учетную ставку. Ничего страшного от этого не будет, инфляцию это не подстегнет.

Кстати, буквально в самое ближайшее время в Госдуме будет рассматриваться наш законопроект, в соответствии с которым принятие решения по ключевой ставке передается от Совета директоров Центробанка Национальному банковскому совету. В его работе предполагается участие более широкого спектра специалистов в разных областях, и мы считаем, что его решения были бы наиболее объективными.
21/10/2019 Михаил Емельянов: чтобы сенаторы были более ответственны перед своими регионами, нам нужно перейти к прямым выборам СФ (ИА "Новости Федерации")

Первый заместитель председателя Комитета ГД по государственному строительству и законодательству, первый заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Михаил Емельянов прокомментировал законопроект, внесенный на рассмотрение депутатом фракции ЛДПР в ГД Сергеем Ивановым, о разрешении совмещать должности губернатора или главы регионального парламента с полномочиями члена Совета Федерации:

 Хочу заметить, что самый первый состав Совета Федерации, который появился в 1993 году, формировался на основе прямых выборов. Там были не только главы региональных администраций, не только председатели законодательных собраний, но и другие люди. А уже второй состав формировался по-другому - как раз в том порядке, к которому предлагает вернуться Иванов.

Но этот порядок показал себя не слишком эффективным. Это была уступка сепаратистским, центробежным тенденциям в Российской Федерации. И во многом такой порядок формирования Совета Федерации делал центральную власть зависимой от региональных баронов, укреплял их власть. Понятно, что это не способствовало единству Российской Федерации, и не случайно Путин поломал все, что работало на центробежные тенденции.

Поэтому я считаю, что сегодня лучше перейти к прямым выборам сенаторов прямым голосованием, как это было с первым созывом, и тогда мы могли бы получить сенаторов, более ответственных перед своими регионами. К сожалению, нынешний порядок формирования Совета Федерации этого не обеспечивает.
21/10/2019 Олег Нилов: нужно задавать вопросы чиновникам, которые не могут добиться сокращения потребления незарегистрированного алкоголя (ИА "Новости Федерации")

Первый заместитель председателя Комитета ГД по контролю и Регламенту, заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Олег Нилов прокомментировал результаты аналитического материала Счетной платы, в соответствии с которым Правительство сочло невыполнимой задачу сократить потребление незарегистрированного алкоголя в 2020-2022 годах до целевого показателя, и предложило скорректировать его до более реалистичных значений:

 Это даже не слабость какая-то, а самая настоящая капитуляция. Причем, это капитуляция даже не перед зеленым змием и его производителями. Чем они могут быть страшны нашему государству, у которого самая многочисленная в мире полиция? Это капитуляция, образно говоря, перед зелеными банкнотами, чья мощь хорошо известна, как и слабость перед нею любого нашего чиновничества.

Меня абсолютно не удивляет, что в очередной раз те, кому было поручено бороться в данном случае с разгулом нелегального алкоголя, не смогли устоять перед соблазном закрыть глаза на этот разгул, получая взамен очень серьезную, многомиллиардную денежную мзду. Поэтому не исключаю, что даже и урезанных показателей по борьбе с алкомафией они не достигнут.

Что значит заявлять, что мы не справляемся с задачами этой борьбы? Назовите фамилии тех, кто конкретно должен справляться, но не делает этого! Напомню, что совсем недавно на совещании с чиновниками, ответственными за восстановление домов в Сибири, Президент сказал примерно следующее: если не можете, не хотите этим заниматься, покиньте, пожалуйста, свою ответственную работу и займитесь чем-то другим. Вот ровно то же самое нужно предложить и тем борцам, которые не в состоянии справиться с алкомафией! Она что, держит свои заводы где-то под землей, или имеет под землей какое-то свое метро, по которому перевозит миллионы литров контрафакта? У нее какие-то сверхсекретные точки продаж? Нет, все открыто, все на виду, и никаких особых усилий не требуется, чтобы этот подпольный смертоносный бизнес выявлять и привлекать его организаторов к жесточайшей ответственности. Усилия кому-то нужны лишь для того, чтобы отказаться от многомиллиардной мзды, получаемой от всей этой алкомафии. Но решительности на это почему-то не хватает. Мало того, в этом еще и публично теперь признаются!

Очень хотелось бы узнать, кто конкретно является инициатором вот такого выбрасывания белых флагов перед продолжающимся уничтожением тысяч россиян. Думаю, вся эта история однозначно должна получить реакцию в парламенте, где по таким поводам как раз нужно проводить расследования, нужно напрямую задавать вопросы чиновникам, которые открыто признаются в якобы невозможности решать проблему. Ведь это то же самое, как если бы сотрудники ДПС заявили: вы знаете, ничего не можем сделать с этими стритрейсерами, которые гоняют по улицам городов, давайте тогда под них как-то подстроимся, повысим допустимую скорость до 80-100 км!

Поэтому мне кажется, в данной ситуации чиновники, ставшие инициаторами вот такого пересмотра целевых показателей, должны последовать совету Президента, который предлагает подобным деятелям своевременно покидать свои служебные кресла. Беда только в том, что по всей видимости, эти кресла настолько высокодоходные, что их палкой оттуда не выгонишь.

22/10/2019 Сергей Миронов: уборка снега не должна причинять вред пешеходам и домашним животным 

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов совместно с коллегами внес в ГД законопроект об ограничении использования химических реагентов при зимней очистке улиц. Предлагается отказаться от химии на тротуарах, остановках общественного транспорта, пешеходных и велосипедных дорожках.

"Какой бы ни была теплой осень, зима непременно наступит, а вместе с ней и сезонные проблемы, которые каждый год вызывают озабоченность наших граждан. Во многих городах для очистки улиц от снега и льда используются противогололедные реагенты. Эти химикаты представляют опасность для здоровья, способны вызывать раздражение кожи и дыхательных путей. Страдают и люди, и животные. Есть и материальный ущерб - обувь быстро выходит из строя, портится одежда", - прокомментировал инициативу Сергей Миронов.

Руководитель фракции "СР" отметил также, что широкое применение реагентов ведет к загрязнению почвы, способствует разрушению подземных и надземных коммуникаций. В связи с этим " СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ " предлагает исключить использование реагентов для работ по очистке участков, предназначенных для пешеходов и велосипедистов.

"Сегодня здесь можно вполне обойтись без опасной химии, заменив ее другими средствами. В первую очередь это такие хорошо известные и безвредные материалы, как гранитная крошка или песок. Так мы оградим пешеходов от воздействия вредных веществ и улучшим экологическую обстановку в наших городах и поселках", - заключил Сергей Миронов.
22/10/2019 Сергей Миронов поддержал идею "Лизы Алерт" о контроле над педофилами 

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов в эфире телеканала "Россия-24" поддержал предложение отряда "Лиза Алерт" о пожизненном контроле над осужденными за сексуальное насилие в отношении детей.

С такой идеей выступил на прошлой неделе председатель добровольческого поисково-спасательного отряда "Лиза Алерт" Григорий Сергеев.

"Благодарю движение волонтеров "Лиза Алерт", это правильная инициатива. Человека, который покусился на жизнь или на целостность, в том числе половую целостность, ребенка, как показывает опыт, исправить нельзя. Он, может, и сам будет мучиться, но рано или поздно сорвется. Пожизненное наблюдение за такими людьми, кончено же, необходимо", - заявил Сергей Миронов.

Политик сообщил, что уже дал поручение экспертам фракции изучить инициативу "Лизы Алерт", внимательно проанализировать зарубежный опыт. Он не исключил, что фракция официально внесет соответствующий законопроект.

Ранее Сергей Миронов предложил отказаться от применения моратория на смертную казнь в отношении детоубийц, а также террористов и их пособников. 
22/10/2019 Сергей Миронов: в альтернативном бюджете мы показываем, как можно увеличить доходы на 5,5 трлн руб. 

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов в прямом эфире телеканала "Россия-24" прокомментировал правительственный законопроект о федеральном бюджете на 2020 год.

Как заявил парламентарий, депутаты фракции "СР" многие годы говорили о необходимости увеличения расходов на социальные нужды: здравоохранение, образование, культуру, индексацию пенсий и прочих выплат. В этом году впервые произошло существенное увеличение средств на здравоохранение, по сравнению с текущим годом почти на 50%.

"Но когда мы в целом ознакомились со структурой бюджета и его параметрами, то увидели, что это некий поворот в правильную сторону, но не разворот к людям и не готовность решать наболевшие социальные проблемы. Мы вносили в свое время социальный законопроект, в котором говорили, что ежегодно должны тратить на здравоохранение и на образование по 7% ВВП, и 3% на культуру. Действительно, идет увеличение затрат на здравоохранение, но не на 7%, конечно", отметил политик.

Сергей Миронов также подчеркнул, что в правительственном проекте бюджета депутаты снова видят пресловутый налоговый маневр и цену отсечения, сверх которой все прячется в кубышку.

"Конечно, подушка безопасности нужна, но разве нам не нужно развивать экономику, разве нам не нужно вкладывать деньги в народосбережение? Конечно же, нужно. Как всегда, традиционно наша фракция подготовила альтернативный бюджет на 2020 год. И в этом бюджете мы показываем, как должны быть увеличены доходы, мы их увеличиваем на 5,5 трлн руб. И, самое главное, мы показываем, на что эти дополнительные средства нужно тратить", подчеркнул руководитель фракции "СР", добавив, что необходимо ввести прогрессивную шкалу подоходного налога, ввести госмонополию на производство этилового спирта, навести порядок на таможне, в лесном и рыбном хозяйстве, запретить возврат НДС экспортерам нефти и газа, а также запретить вывоз капитала за рубеж.

Сергей Миронов выразил уверенность в том, что этих денег хватит для того, чтобы индексировать пенсии работающим пенсионерам, зарплаты бюджетникам, поддержать многодетные семьи и т.д.

"Мы внесли специальный законопроект, в котором говорится о демографическом прорыве. Мы выделили 14 категорий семей, самых разных, где мать-одиночка, где многодетные семьи и т.д., и по 35 параметрам предложили этим семьям выделять дополнительно деньги в размере примерно около полутора трлн руб. в год", сказал он, пояснив, что заботу пора сконцентрировать на детях.

Как заключил парламентарий, бюджет фракции "СР" это бюджет развития, а не стагнации, как предлагает Правительство, прогнозирующее рост ВВП всего на 1,7%. В то же время Германия ставит задачу увеличить ВВП на 4%, а Китай - на 6-8%. 
22/10/2019 Валерий Газзаев назвал день рождения Льва Яшина праздником всего мирового спорта (Парламентская газета)

Заместитель председателя Комитета Госдумы по физической культуре, спорту, туризму и делам молодежи, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" и бывший тренер сборной России по футболу Валерий Газзаев назвал день рождения советского футболиста Льва Яшина праздником всего мирового спорта, поскольку его достижения пример для всех спортсменов.

Легендарному советскому футболисту Льву Яшину 22 октября могло бы исполниться 90 лет.

"Хочу поздравить всех любителей спорта. Действительно, сегодня день рождения Льва Ивановича Яшина легендарного человека, легендарного спортсмена. Это не только праздник нашей страны, это праздник всего мирового спорта и мирового футбола, в частности", сказал Валерий Газзаев.

Политик отметил, что день рождения Яшина является большим событием для нашей страны.

"Это образец профессионала, образец того, как надо служить своему Отечеству, своему профессиональному делу", подчеркнул экс-тренер сборной России.

Депутат отметил и человеческие качества Яшина.

"Ну и, конечно, великолепный человек. Я его хорошо знал, он очень часто выезжал в качестве руководителя делегации и московского "Динамо", и национальной сборной. Поэтому, действительно, это была выдающаяся личность, которая стала примером и для нас, и, конечно, для будущего поколения. Я бы сравнил Льва Ивановича с гением. Это непревзойденная личность. Зато есть к чему стремиться. Мне кажется, что говоря о традициях советского, российского вратарского искусства, можно отметить и Рината Дасаева, и Игоря Акинфеева. Это те вратари, которые стремятся и действительно показывают такое же отношение к своему профессиональному делу", провел аналогии Валерий Газзаев.

22/10/2019 Валерий Гартунг: долги Сберегательного банка СССР перед гражданами можно гасить из бюджетного профицита и из прибыли Сбербанка 

Первый заместитель председателя Комитета ГД по экономической политике, промышленности, инновационному развитию и предпринимательству, заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Валерий Гартунг прокомментировал повестку пленарного заседания Госдумы.

Парламентарий подчеркнул, что фракция не поддержит предложение Правительства приостановить действие законодательных актов, на которые якобы не хватает денег.

Можно было бы понять Правительство при дефицитном бюджете, когда денег не хватало, и тогда ГД несколько лет подряд шла навстречу кабмину, напомнил он. "Но мы не можем понять Правительство, когда накопленный профицит за два года превышает пять трлн руб., на конец года будет уже шест трлн руб., и при этом мы отказываемся выплачивать внутренний государственный долг гражданам, которых становится все меньше и меньше. И, фактически, Правительство ждет, когда самих кредиторов не останется", пояснил парламентарий.

По его словам, фракция "СР" с таким подходом не согласна. Он отметил, что помимо бюджетного профицита внутренний долг можно выплачивать за счет прибыли Сбербанка, это один трлн руб., и половину этой прибыли можно было бы направить на погашение госдолга перед вкладчиками Сберегательного банка СССР.

Валерий Гартунг напомнил, что в повестке ГД есть законопроект, которым предлагается направить все дивиденды Сбербанка в бюджет. По его мнению, эти целевые деньги могли бы пойти на погашение этого долга. "Мы не понимаем, почему мы должны "замораживать" норму закона, на которую есть деньги", резюмировал парламентарий.

Он также напомнил поручение Президента о повышении денежного довольствия и пенсионного обеспечения бывших военнослужащих темпами, превышающими инфляцию на 2% в год, и законодательной норме, согласно которой на 2% в год поднимается коэффициент замещения, то есть, размер пенсии военнослужащего в процентах от денежного довольствия должен увеличиваться каждый год и достигать 74%. По его словам, эту норму Правительство предлагает "заморозить".

Эта ситуация, продолжил Валерий Гартунг, вызывает вопросы на фоне заявлений Председателя Правительства о том, что наша экономика в порядке, у нас все хорошо. То есть, с одной стороны, все хорошо, с другой предлагается приостановить выполнение обязательств государства перед самыми обездоленными гражданами.

"У государства есть все возможности для выполнения обязательств, отметил он. - Мы будем голосовать против "замораживания" этих норм".

Среди законопроектов сегодняшней повестки, которые фракция "СР" поддержит, Валерий Гартунг остановился на инициативе, уточняющий источник софинансирования при оказании высокотехнологичной медицинской помощи.

"Как вы знаете, высокотехнологичная помощь для многих необходима, но недоступна именно в силу того, что она очень дорога, сказал он. - Этот закон определяет источники финансирования и, фактически, будет спасать жизни". 
22/10/2019 Валерий Гартунг об уведомлении сторон в исполнительном производстве 

Государственная Дума приняла в третьем чтении проект федерального закона № 442313-7 "О внесении изменений в Федеральный закон "Об исполнительном производстве" (в части оптимизации процесса уведомления сторон в исполнительном производстве). Позицию фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИ" по данному законопроекту представил Валерий Гартунг:

- Уважаемый Вячеслав Викторович (Володин, Председатель ГД - Прим. ред.), уважаемые коллеги. Наша фракция поддержит этот законопроект, только весь вопрос в том, что исполнительное производство возбуждается, когда уже есть судебное решение и, собственно говоря, гражданин уже не может на него повлиять.

А вот аналогичный законопроект, дающий право гражданам получать, в том числе по электронной почте или на портале госуслуг повестку в суд, когда еще это не состоялось решение, почему-то сейчас лежит в Думе и не поддерживается комитетом.

Надеюсь, что мы все-таки, сказав "а", скажем и "б" и сделаем второй шаг и примем такой же аналогичный законопроект в части уведомления о начале судебных разбирательств, не только, когда уже исполнительное производство возбуждено, а только в самом начале, когда появляются претензии к гражданину. Спасибо. 
22/10/2019 Валерий Гартунг: Правительству нужно признать, что российская экономика больна и нужны меры лечения 

На пленарном заседании Государственной Думы от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" с десятиминутным заявлением по актуальным социально-экономическим, политическим и иным вопросам выступил Валерий Гартунг:

 Уважаемый Вячеслав Викторович (Володин, Председатель ГД - Прим. ред.)! Уважаемые коллеги!

После такого оптимистичного выступления моего коллеги от "Единой России" я тоже сейчас наполнюсь оптимизмом и посмотрю на данные Росстата, которые сегодня опубликованы.

У 14% населения, граждан Российской Федерации хватает денег только на еду. Половине граждан, 49,4% хватает только на еду и одежду. 32% граждан имеют деньги на еду, одежду и товары длительного спроса, но ни на машину и квартиру денег не имеют. Ну, а на машину и на квартиру могут себе позволить потратиться только 2,7% наших граждан, и около 1% тех, которым на все хватает.

Только что прошел совет по иностранным инвестициям, где Председатель Правительства заявил, что российская экономика в порядке и, пожалуйста, несите ваши денежки в Российскую Федерацию. Наверное, иностранным инвесторам об этом и нужно говорить, это правильно, оптимистичный премьер так и должен говорить, но в то же время не нужно забывать, на мой взгляд, где мы на самом деле находимся. А ситуация на самом деле такова. Темпы роста ВВП за последние несколько лет у нас составляют десятые доли процента. Последние шесть лет уровень доходов граждан падает.

При этом мы имеем благоприятную внешнюю конъюнктуру, так как у нас энергоносители составляют львиную долю экспорта, цена на нефть, которая определяет наши доходы, в 2017 году составляла 58 долларов, в 2018-м - 70, в этом году примерно 62 доллара. При этом мы повысили пенсионный возраст, НДС, не индексируется пенсия работающим пенсионерам, конфискованы пенсионные накопления. А то, что гражданам сегодня не хватает денег практически ни на что, я уже сказал.

Дальше, третье. Внешний долг у нас минимален, но мы заморозили выплату внутреннего долга. Сегодня у нас в повестке дня закон о продлении этого моратория, где мы сначала взяли и признали внутренним долгом вклады, потерянные гражданами в Сбербанке, а потом каждый год принимаем закон, который позволяет государству не выплачивать этот внутренний долг. Хотя Сбербанк сегодня не бедствует, около триллиона рублей прибыль. И половина этих денег, которые должны в виде дивидендов поступить в бюджет, могла бы пойти на выплату этого внутреннего долга, никаких проблем нет. Если этого мало, пожалуйста, 5 трлн неизрасходованных денег сегодня накопилось, профицит бюджета за 2018-2019 годы, и к концу года будет еще больше. Банки в целом заработали более чем 1,5 трлн рублей, нефтегазовый сектор - около 7 трлн.

Дальше. Мы даем льготы по налогу на имущество, транспортному налогу, страховым взносам, НДС олигархам. Это вложения в человеческий капитал. Ключевым словом здесь является капитал. При этом мы отказываем многодетным семьям при льготе по налогу на имущество и транспортному налогу, хотя они имеют единственный объект налогообложения - недвижимый, ну и движимый.

Дальше. Отклоняем закон о поддержке семей, имеющих детей, при этом социальные службы пытаются отнять у многодетной семьи детей только за то, что они не могут их прокормить, они вынуждены бежать в другой регион. Вот вам, пожалуйста, поддержка материнства и детства. При этом мы только что отклонили наш проект закона, который комплексно эту проблему мог решить.

Дальше. Заявляем о благоприятном инвестиционном климате, и возбуждаем дела по статьям 193.1, 210. Кому не ясно, скажу, что 193.1 - это вывод средств по поддельным документам за рубеж и "Организованное преступное сообщество". При этом по этим статьям проходят бизнесмены. Причем под признаки организованной преступной группы может попасть любая организация, любое предприятие, потому что там есть структура. Если только кому-то покажется, что у них главная цель не получение прибыли, а преступные доходы, то, соответственно, вот вам 210-я статья. Причем, прямой запрет на содержание бизнесменов под стражей, но он вот так легко обходится.

Дальше. Постоянно заботимся о малом бизнесе, у нас же целые нацпроекты есть, проводим даже парламентские слушания, вносим массу законопроектов. Но Правительство вносит новые правила по размещению стационарных торговых объектов, которые не могут находиться ближе 15 метров к зданиям, а это фактически почти 100% нестационарных торговых объектов, притом, что в федеральном законе такой нормы нет. И в регионах почти 100% этих нестационарных торговых объектов идет под снос. Либо идут с взятками в администрацию, чтобы им пересогласовали новые условия, либо их просто сносят. Вот вам, пожалуйста, забота о малом бизнесе.

Дальше. Регуляторная гильотина, об этом много говорится сейчас. Старые советские нормы отменяем, вводим новые санитарные нормы. Теперь, если возле нагревательной печи, ну, кто не знает, чтобы металл начал штамповаться, его нужно нагреть до температуры 1250 градусов, ну, это если обычная сталь, так вот возле этой печи температура на рабочем месте должна быть ни больше, ни меньше 20 градусов по Цельсию. Как вы себе представляете у открытой печи, у которой 1250 градусов должно быть 20 градусов?

Разумно полагает, например, мастер и думает, что давайте мы обдув оставим. Да, наверное, это исправит ситуацию, но и здесь нельзя, здесь ограничение, скорость ветра не должна превышать определенных норм. Понимаете, да? То, что человек в средствах индивидуальной защиты находится, в специальных костюмах, специальный у него режим оплаты труда, отдыха и даже по горячей сетке уходит он на пенсию, это не отменяет требования и любое предприятие, любое, подчеркиваю, предприятие, крупное предприятие можно закрыть. Ну, про малый бизнес я только что сказал. Про крупный вот вам пример.

Дальше. Что же делать? Какова самая главная проблема в лечении алкоголизма? Убедить алкоголика в том, что он действительно больной. Если у нас больной не понимает, не согласен с тем, что он больной, вылечить его невозможно.

Поэтому для начала Правительству нужно признать, что российская экономика больна и нужны меры лечения, а если мы считаем, что у нас все хорошо, то, конечно, мы ее лечить не будем. Так вот наша экономика больна. Что нужно сделать, чтобы начать лечение?

Первое, я уже сказал, нужно признать, что это лечение нужно. Второе. Нужно избавиться от сырьевой болезни. Мы много про это здесь говорим, но, тем не менее, все делаем наоборот, все ровно для того, чтобы как можно больше зависеть от сырьевой проблемы.

Первое, что нужно сделать. Нужно отменить налоговый маневр в нефтяной отрасли, я уже не говорю о том, что это понизит цены на бензин и повысит доходы бюджета, это много чего полезного принесет российской экономике. Нужно отменить или ввести дифференцированный возврат НДС экспортерам сырья, как делает Китай, мы здесь вам предлагали. Если не хотите нас послушать, посмотрите опыт Китая. Темпы роста экономики Китая на протяжении последних 30 лет сами за себя говорят. 

Дальше. Что же делать по поддержке несырьевого экспорта? Конечно, надо сначала определиться, кого мы должны поддерживать. Например, можно было бы выделить отрасли с самой высокой долей фонда оплаты труда в себестоимости. Это очень просто сделать, анализ у нас есть, статистические данные имеются, и выделить отрасли, где самая большая доля фонда оплаты труда. Это значит, что там создается наибольшая добавленная стоимость.

Эти отрасли и нужно поддерживать, нужно давать им льготы, например, по социальным взносам. Не как сейчас у нас, вы знаете, плоская шкала идет, потом после 1 млн 100 тыс. ставка с 26% социальных взносов падает до 10%. Сделать ее плоской, но специальные ставки сделать для отраслей, имеющих наибольшую долю фонда оплаты труда в себестоимости, то есть наибольшую добавленную стоимость, как для IT-компаний мы это сделали. Работает? Работает. Посмотрите, что Кипр сделал: он освободил от налогов IT-компании, все туда поехали со всего мира. Пожалуйста, сегодня посмотрите, какой там бурный рост именно в этой части.

Дальше. Безусловно, чтобы пошли инвестиции, нужна судебная реформа, я уже об этом говорил, судебная реформа и реформа правоохранительной системы. Нельзя, когда человек вышел на пробежку, ему сломали ноги и его же еще и обвинили в том, что он участвовал в какой-то акции в майке и в трусах. Что он демонстрировал, я не знаю.

И, конечно, самое главное. У нас на каждом шагу говорится, что самое главное - это вложения в человеческий капитал. Я уже сказал, Правительство понимает ключевым словом в этой фразе "капитал". Я предлагаю все-таки сделать ключевым словом "человеческий", то есть не поддерживать список Forbes, а перейти к финансированию расходов и увеличению расходов на образование, на здравоохранение, тогда у нас и учителя, и врачи не будут увольняться пачками. Вернуть индексацию пенсий работающим пенсионерам. Принять комплексный закон о поддержке семей, имеющих детей. Вот он в Думе лежит, только что его отклонили, пожалуйста, можете сами его внести, если не хотите наш принимать.

Начать выплату внутреннего государственного долга по обесцененным вкладам в Сбербанке. Вот это и будет не на словах, а на деле вложение в человеческий капитал. Если мы этого не сделаем, увы, я думаю, что мы успехов не добьемся.

Спасибо. 
22/10/2019 Олег Нилов и Валерий Гартунг задали вопросы по теме доходов, полученных Центробанком от Сбербанка 

Государственная Дума приняла в первом чтении проект федерального закона № 802514-7 "О перечислении в федеральный бюджет доходов, полученных Центральным банком Российской Федерации от участия в капитале публичного акционерного общества "Сбербанк России". С докладом выступил заместитель Министра финансов Российской Федерации Алексей Моисеев. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" задали вопросы Олег Нилов и Валерий Гартунг.

Олег Нилов:

 Алексей Владимирович, напомните или освежите депутатам информацию о доле государства в Сбербанке России. И вот если у вас есть статистика за 2017-й, 2018 год, сколько, соответственно, через ЦБ дивидендов в Минфин поступило от Сбербанка, пожалуйста?

Алексей Моисеев:

 Я вам точно отвечу на первую часть вопроса. Центральному банку принадлежит 50% плюс одна акция - капитал Сбербанка, 52% голосующих акций. Такая разница вызвана тем, что в капитале Сбербанка в том числе присутствуют привилегированные акции, по которым права голоса, как вы знаете, не возникает. Что касается второй части вашего вопроса, то точных цифр я сегодня не помню, но они превышают 200 млрд рублей и оба года.

Валерий Гартунг:

 Уважаемый Алексей Владимирович, понятное решение, правильное, что нужно направлять дивиденды напрямую в бюджет. Но почему мы частично этот вопрос решаем? Ведь у нас право собственности за ЦБ. Как вы, не рассматриваете вариант, что все-таки акции Сбербанка в собственность Российской Федерации должны перейти и уже, соответственно, как собственник напрямую будет получать дивиденды? Это первая часть. И вторая. Какой объем прибыли ожидается в этом году у Сбербанка? Спасибо.

Алексей Моисеев:

 Мы не можем у Центрального банка взять и отнять то, что у него есть на балансе. Вы сами прекрасно понимаете, что нельзя взять, вытащить и сделать в балансе дырку. Поэтому на балансе Сбербанк у Центрального банка учтен. Поэтому такие разговоры периодически идут, но решение должно быть более комплексное. Пока решения никакого практически в этой части нет. Хотя действительно, когда мы готовились вступать в ОЭСР до 2014 года, нам указывали еще страны-члены ОЭСР, что это довольно странным является, когда Центральный банк является владельцем крупнейшего банка страны. То есть в целом проблема, она понятна, она стоит, но пока решения этой проблемы мы не нашли.

Что касается второй части, то у нас в бюджете запланированы в 2019 году поступления 217 миллиардов, в 2020-м - 254 и в 2021-м - 282,5 миллиарда рублей. 
22/10/2019 Валерий Гартунг и Олег Нилов о базовой стоимости необходимого социального набора 

Государственная Дума приняла в первом чтении проект федерального закона № 802511-7 "О внесении изменения в статью 1 Федерального закона "О приостановлении действия Федерального закона "О базовой стоимости необходимого социального набора". С докладом по данному законопроекту выступил заместитель Министра финансов Российской Федерации Алексей Моисеев. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" задали вопросы и выступили Валерий Гартунг и Олег Нилов.

Валерий Гартунг:

- Уважаемый Алексей Владимирович, вы мне не ответили на предыдущий вопрос, когда я задал вопрос: какая прогнозируемая прибыль Сбербанка в этом году? Хотел бы все-таки услышать.

Второе. Какой профицит в прошлом году, мы знаем, 2,75. А какой прогнозируется на данный момент в этом году? Хотелось бы, чтобы вы цифру назвали.

И как вы считаете, если сложить все эти три суммы, это, что, недостаточно возможностей для увеличения темпов погашения долга, всего 5 млрдиллиардов в год?

Спасибо.

Алексей Моисеев:

 Валерий Карлович, прибыль Сбербанка это та цифра, которую я назвал сейчас, вам умножить на четыре, потому что цифра, она рассчитана как половина от половины. Дивиденды выплачиваются - 50% прибыль, наша доля почти ровно половина от этой прибыли. Соответственно, сейчас я в уме это перемножу. Извините, пожалуйста. 217 умножить на четыре, получается - 868, ну, и так далее. Соответственно, в 2019 году ожидается 868.

Что касается вот возврат долга, все-таки я обращаю еще раз внимание. Долг по номиналу был возвращен. Это компенсация, это именно социальная функция государства. Это не юридическое понятие "возврат долга", потому что долг никто не отнимал. У людей не отняли их сбережения. Они рубль в рубль все эти сбережения получили. Вопрос именно о государственной функции - социальной поддержке. Поэтому я прошу, собственно говоря, именно таким образом ее и рассматривать, так как это не были деньги, которые куда-то делись, они просто потеряли свою потребительскую стоимость, которая, собственно говоря, и компенсируется.

Выступления от фракции

Олег Нилов:

 Один из самых важных вопросов для Думы всех созывов о долгах наших.

Я уже спрашивал в предыдущие обсуждения этого законопроекта ежегодного, по-моему, и вас тоже, Алексей Владимирович, читаете ли вы молитвы, хотя бы Отче наш, каждый день? Вы сказали: да, и не только эту молитву читаю, еще другие. И все Правительство, наверное, читает эти молитвы, где самое главное говорится о том, чтобы оставить долги наша, как и мы оставляем должникам нашим. Ну и где здесь эта вера, во что вы верите?

Давайте посмотрим, как сдираются три шкуры с тех, кто попадает в кабалу не только к государственным банкам, особенно к микрофинансистам, три шкуры с народа, вытряхивают все, лишают последнего жилья - вот это одна картина.

И теперь другое, совсем дьявольское, вот такое лукавое изображение того, что мы думаем, мы работаем, но не скажем вам, год за годом мы чего-то думаем, но вам не скажем. Давайте это прекращать. Конечно, в нормальном государстве, вопрос решился бы в суде, обращение миллионов сограждан в суд, решение суда и будьте любезны либо деньги утром, либо вечером, но с добавленными процентами, теми процентами, которые устанавливаются за просрочку тем гражданам, которые не дай бог, не расплачиваются по своим кредитам. Вот этого нет, поэтому вот эти двойные стандарты, коллеги, не доведут до добра, рано или поздно придется расплачиваться.

Конечно же, мы будем голосовать против этого закона, но бесконечно так выходить, говорить, что мы не согласны, а народ, значит, 50% не может уже себе позволить ничего кроме еды и одежды, так жить нельзя, уважаемые коллеги. Поэтому я предлагаю использовать все имеющиеся ресурсы. Есть акции Сбербанка, давайте этими акциями расплачиваться, есть акции других государственных компаний, корпораций, есть земли, недра, много ресурсов в самой богатой стране мира - отдайте долги, если не деньгами, отдайте этими ресурсами и только тогда можно будет говорить о вере во власть, о том сплочении, единении и осуществлении прорывов вместе с этой властью нашим народом. Спасибо.

Валерий Гартунг:

 Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД - Прим. ред.), уважаемые коллеги!

Наша фракция будет голосовать против этого законопроекта. Для начала хотел бы поправить Алексея Владимировича, когда он сказал, что это не долг, не надо рассматривать как долг, это компенсация. Извините, уважаемый Алексей Владимирович, это долг, причем это долг, установленный федеральным законом от 10 мая 1995 года. Эти обязательства признаны внутренним государственным долгом. Поэтому будьте добры, рассматривайте это как внутренний долг и относитесь к нему точно так же, как к внешним долгам. Это первое замечание.

Второе. Никакой проблемы не вижу с тем, чтобы начать частично рассчитываться по этому долгу, почему нет? Не можете сразу рассчитаться, рассчитывайтесь в рассрочку. Дайте предложения. Два года назад вам Государственная Дума дала задание, чтобы вы дали свои предложения. Не можете сразу рассчитаться, дайте график платежей по этому долгу. Этого от вас ждем. Нет, вы сейчас договорились до того, что вы, вообще-то, не считаете долгом.

Дальше. Мне вообще как бы странно слышать, какие-то суммы вы мифические называете, десятки триллионов, 45, 47, 50 триллионов рублей. Вы проинвентаризируйте вообще этот долг-то, кому вы должны, своих кредиторов проинвентаризируйте, вы увидите, что подавляющее большинство уже кредиторов-то нет в жизни. Это уже выморочные обязательства, получается. То есть они переходят государству, то есть на самом деле по ним платить уже не нужно, потому что людей уже нет, этих миллионов граждан, их уже нет. И наследники не найдутся. Это первое замечание.

Второе. Когда в 1999 году впервые, уже 20 лет назад в первый раз заморозили исполнение этого обязательства. Тогда действительно была трудная ситуация, действительно были дефицитные бюджеты. И мы помним 1999 год, когда был дефолт, сразу после дефолта государства. И тогда это было действительно оправдано, что действительно нечем было платить по нынешним долгам, которые уже вновь государство заняло, оно не смогло рассчитаться, а старые решили отложить. Разумное решение, оно правильное было. Но дальше-то почему мы в течение 20 лет это переносим?

Сейчас доходы государства позволяют начать рассчитываться с гражданами. Напоминаю, что суммарный профицит бюджета за прошлый и этот год, хотя вы цифру не назвали, но он приближается к 6 трлн руб. Если вы даже один процент от этой суммы будете направлять на погашение этого долга, это будет 60 млрд год. Это большая сумма. Это не пять, как вы сейчас нам назвали сумму, а в 12 раз больше. Тем более за то время, пока мы замораживаем выплату этих обязательств, количество, еще раз подчеркиваю людей, которым это причитается, их все меньше и меньше становится. Долг не увеличивается, он уменьшается на самом деле. Да, инфляция даже по той официальной статистике, она сегодня порядка 3-4% в год. Но количество, убыль граждан с катастрофической скоростью идет быстрее. Поэтому мы призываем все-таки отклонить этот законопроект и вернуться к безусловному выполнению обязательств государства перед своими гражданами. Мы так гордимся тем, что у нас очень маленький внешний долг. Потому что мы с внешними долгами рассчитались. Почему с внутренними не рассчитываемся? Почему? Чем наши граждане хуже? Что, они граждане второго сорта? Значит, перед гражданами других государств мы рассчитываемся, а перед своими нет что ли? Почему так?

Поэтому мы голосуем против и призываем вас поступить точно так же. Тем более что Правительство Российской Федерации уже два года подряд игнорирует прямое указание Государственной Думы по внесению варианта выполнения этих обязательств перед гражданами, которое оно само видит. Если оно не поддерживает тот закон, который был принят в 1995-м и второй закон в 1996 году, где установлен был переводной рубль 464 рубля, один советский рубль равен 464 российским рублям, то пусть свой вариант внесет. Но вот уже третий год мы не видим от Правительства никаких предложений. Спасибо. 
22/10/2019 Ольга Епифанова: законопроект "СР" позволит навести порядок в применении реагентов

Заместитель Председателя Государственной Думы, депутат фракции "СР" Ольга Епифанова прокомментировала внесенный представителями фракции законопроект, ограничивающий применение реагентов на улицах российских городов.

"Чрезмерное использование реагентов и нарушение регламента их применения наносит ущерб здоровью людей и городским экосистемам. Жители устали бороться с нарушениями и заставлять коммунальные службы действовать согласно установленным правилам", отметила Ольга Епифанова.

По ее словам, внесенный законопроект позволит навести порядок в данной сфере.

"Существующие доказательства безопасности реагентов не совсем корректны. Уже в достаточной мере и степени изучалась чистота самих реагентов - отсутствие вредных, радиоактивных примесей. Но основную опасность представляют не сами реагенты, а продукты их реакции, точнее, продукты распада - дорожные остатки. Речь идет о процессах, когда они вступают во взаимодействие со снегом. Вот тогда мы и получаем ту самую агрессивную среду в виде каши черного цвета у нас под ногами", сказала парламентарий.

Она обратила внимание на то, что врачи-аллергологи в последние годы отмечают рост числа обращений пациентов с соответствующими заболеваниями в межсезонье, когда, по идее, их быть не должно.

"Фактором, провоцирующим рост аллергических заболеваний, может быть таяние снега и испарения от реагентов", заключила вице-спикер парламента. 

22/10/2019 Николай Рыжак о приостановлении индексации военных пенсий 

Государственная Дума приняла в первом чтении проект федерального закона № 802513-7 "О приостановлении действия части второй статьи 43 Закона Российской Федерации "О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, Государственной противопожарной службе, органах по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, войсках национальной гвардии Российской Федерации, и их семей" в связи с Федеральным законом "О федеральном бюджете на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов". От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" по данному законопроекту выступил Николай Рыжак:

 Уважаемый Иван Иванович (Мельников, Первый заместитель Председателя ГД - Прим. ред.)! Уважаемые депутаты!

Идет непростой, тяжелый разговор. Вот если как-то абстрагироваться от политической и экономической эквилибристики, от этих цифр, которые звучали, дать некую политическую оценку последним законопроектам, которые предлагались фракциями оппозиционного характера, то складывается впечатление, что это выстраивается в какую-то дискриминационную систему. Полностью игнорируются совершенно здравые предложения, и все опять-таки объясняется тяжелым финансово-экономическим положением страны, что отнюдь не так.

Давайте вспомним, каким же все-таки годом будет следующий год? Именно до января 2021 года мы опять пролонгируем вот эту дискриминационную меру, эту законодательную инициативу. Президент страны назвал этот год Годом памяти и славы, следующий год. И весь этот год мы будем жить в условиях реализации вот этой унизительной для военнослужащих меры.

Я вспоминаю одно из последних наших заседаний, где мы не поддержали Галину Петровну Хованскую и других наших коллег, когда решался вопрос о предоставлении жилья ветеранам-участникам боевых действий, в том числе инвалидам. Она предложила обратиться в Конституционный Суд. Александр Николаевич Шерин (депутат фракции ЛДПР - Прим.ред.) тоже высказал аналогичное предложение. Я думаю, что это тоже выстраивается в определенную систему, и есть вполне законные основания нам обобщить эти два предложения и действительно обратиться в Конституционный Суд.

Мы видим, что импульсы встречные со стороны Конституционного Суда к нам поступают. Может быть, с рабочим аппаратом, может быть, с представителями Конституционного Суда, но нам надо встретиться и совместно выработать и еще раз обсудить точки соприкосновения.

Когда-то Карл Маркс сказал, что идея тогда превращается в материальную силу, когда она овладевает массами. Здесь уважаемый представитель Минфина нам говорил, а вот были прецеденты в Германии, а вот было еще что-то. И к чему привели эти явления в Германии? Униженная Германия потом объясняла, что именно это лежало в основе появления неонацизма и фашизма.

Сейчас мы видим, что творится на Украине: обездоленность, неуверенность в завтрашнем дне, безграмотность, игнорирование фактов истории, привело к тому, что большая часть населения подвержена этим радикальным течениям. Мы что хотим, чтобы и у нас подобные явления имели место? Настало время повернуться лицом к народу, к молодежи, ей вселить уверенность в том, что человек в погонах - это защищенная часть нашего общества.

Я не буду больше говорить об идеях патриотизма, но дальше испытывать идеи патриотизма, преданности Родине, ее историческим истокам нельзя. Надо повернуться, в конце концов, и хотя бы отдельными актами законодательными дать понять народу, что мы слышим его, реагируем на его чаяния, только тогда этот год, следующий год, станет действительно годом памяти и славы.

Фракция не может поддержать эту законодательную инициативу. Благодарю за внимание. 

23/10/2019 Сергей Миронов: "СР" будет голосовать против правительственного проекта федерального бюджета 

Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" будет голосовать против правительственного проекта федерального бюджета, который рассматривается сегодня Государственной Думой в первом чтении. Об этом руководитель фракции Сергей Миронов заявил перед началом пленарного заседания парламента.

"Когда мы изучили проект бюджета на 2020 год, то, конечно, увидели, что начался некий поворот в сторону расходов на социальные нужды. Беспрецедентно увеличиваются расходы на здравоохранение. Видим другие правильные тенденции. Но если оценивать внимательно и в целом, главные показатели и главный подход остаются по-прежнему либеральными, - заявил Сергей Миронов. - Бюджет профицитный, то есть нет недостатка в деньгах, но нет грамотного подхода к получению дополнительных доходов. А самое главное, нет справедливого распределения этих доходов".

Руководитель фракции "СР" обратил внимание на оторванность бюджетных выкладок Правительства от реальной жизни людей.

"Мы видим интересные таблицы, интересные данные: по росту инвестиций, по предполагаемой инфляции, многие другие показатели. Но мне почему-то кажется, что более красноречиво по поводу того, что мы сегодня имеем и что нас ждет, высказался буквально накануне Росстат, который сообщил, что примерно половина граждан нашей страны испытывает трудности в приобретении чего бы то ни было кроме еды и одежды. Иными словами, люди еле-еле сводят концы с концами, - напомнил парламентарий. - А в тоже время Председатель Правительства на днях сказал: с экономикой у нас все нормально. Возникает вопрос: нормально - это как? Нормально - это когда половине граждан великой страны России не хватает денег на что-то иное, кроме еды? Или нормально - в этих таблицах, этих цифрах, этих макроэкономических показателях?"

Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" не поддержит также другие законопроекты бюджетного пакета, внесенного Правительством.

"Это не бюджет развития, - конститировал Сергей Миронов. - Хотя есть позитивные моменты, все равно это бюджет стагнации. Мы будем голосовать и против бюджета Пенсионного фонда на 2020 год, против бюджета Фонда обязательного медицинского страхования. Единственное, что мы, как оппозиционная фракция, позволим себе, мы не будем голосовать по бюджету Фонда социального страхования, поскольку там есть позитивные подвижки. У нас не поднимется рука голосовать за, но и против голосовать мы не будем". 

23/10/2019 Сергей Миронов представил Альтернативный федеральный бюджет 

Руководитель фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Сергей Миронов представил сегодня Альтернативный проект федерального бюджета, который подготовлен фракцией, поскольку "СР" будет голосовать против проекта бюджета, внесенного в Госдуму Правительством.

"В чем отличие нашего альтернативного бюджета от того бюджета, который представлен Правительством Российской Федерации? Прежде всего, мы показываем источники дополнительных поступлений, и у нас доходы примерно на 5,5 триллионов рублей больше, чем заложено в бюджете Правительства. За счет чего мы предполагаем получить эти дополнительные доходы? Это введение прогрессивной шкалы подоходного налога, о чем мы постоянно говорим. Это запрет на возмещение НДС экспортерам нефти и газа. Это наведение порядка с получением реальных доходов от вылова рыбы и использования наших лесных богатств. Это введение государственной монополии на оборот и производство этилового спирта. Это введение нормально работающего налога на роскошь и сверхпотребление", - рассказал Сергей Миронов парламентским журналистам перед началом пленарного заседания Госдумы.

Руководитель фракции подчеркнул, что налоговые предложения "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ" исходят из простой логики: налоги нужно взымать не с потребителей, не с производственников, как сегодня это делается, а с большого капитала.

"Эти дополнительные деньги мы предлагаем направлять на решение социальных проблем, - заявил политик. - Мы предлагаем отказаться от повышения пенсионного возраста, индексировать пенсии работающих пенсионеров. Мы предлагаем увеличить заработную плату всем бюджетникам, а не только врачам и медсестрам. Предлагаем решить, наконец, проблему "детей войны". Предлагаем сделать так, чтобы многодетные семьи действительно чувствовали заботу. Одним словом, наш бюджет социально ориентирован". 
23/10/2019 Сергей Миронов: субсидии гражданам на оплату коммунальных услуг должны стать доступнее 

Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" предлагает Госдуме дать поручение Правительству проработать дополнительные меры защиты граждан от чрезмерного повышения коммунальных тарифов, сообщил сегодня руководитель фракции Сергей Миронов. Предложение "СР" направлено на то, чтобы снизить предельно допустимую долю расходов на оплату услуг ЖКХ с 22% до 15% совокупного дохода семьи.

"Речь идет о постановлении, которое Госдума будет принимать по итогам обсуждения в первом чтении проекта федерального бюджета на будущий и два последующих года. Мы предлагаем включить в это постановление пункт о том, чтобы Правительство с 2021 года предусмотрело межбюджетные трансферты регионам на субсидии гражданам для оплаты услуг ЖКХ. В результате субъекты федерации смогли бы начать поэтапное снижение вот этой предельно допустимой доли с 22% до 15%. Когда-то мы предлагали снизить ее до 10%. Но давайте пойдем к этой цели поэтапно", - прокомментировал инициативу Сергей Миронов. 
23/10/2019 Валерий Газзаев: вижу у Тедеско великолепные артистические качества (Спорт-Экспресс)
Заместитель председателя Комитета Госдумы по физической культуре, спорту, туризму и делам молодежи, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" и бывший тренер сборной России по футболу Валерий Газзаев о новых тренерах "Спартака" и "Динамо", успехах "Зенита" и "Локомотива", проблемах "Краснодара" и заявлении Черчесова.

 - В минувшем туре в "Динамо" дебютировал Кирилл Новиков, а в "Спартаке" - Доменико Тедеско. Какое впечатление произвела игра их команд?

 - Начнем с матча "Динамо" - "Краснодар". На мой взгляд, в целом эта игра была не слишком убедительной. И тут я бы хотел поговорить не столько о трудностях "Динамо", которые очевидны, но и о недостаточно качественной игре "Краснодара". "Быки" в очередной раз не произвели хорошего впечатления. Второй тайм показал, что есть проблемы и с функциональной подготовкой. Отговорка про сборные, как и в случае с "Ростовом", вряд ли принимается - почему тогда так уверенно выглядели "Зенит" с "Локомотивом", где тоже много футболистов национальных команд.

Такое чувство, что по сравнению с прошлым годом молодой тренер "Краснодара" частично потерял уверенность и контроль над командой. Связываю это не только с серией неудачных результатов, но и с сумбурной ситуацией во время игр - непонятно, кто главный тренер. Идет броуновское движение: один на бровке, другой на лавке, третий под лавкой... В общем, складывается ощущение, что некоторые игроки уже не воспринимают тренера - а точнее, не понимают, кого им воспринимать, кто ими руководит. Это видно по их игре. И это большая проблема.

Команда не прогрессирует, а регрессирует. Я вспоминаю, насколько перспективным выглядел еще год-два назад Игнатьев. Непонятно, во что играет Ари, и для чего был приглашен Берг. Из всех футболистов можно выделить разве что Сулейманова. Хотя, вне всякого сомнения, свою роль сыграли и травмы ведущих футболистов, прежде всего, Вандерсона, Классона и Газинского. Для "Краснодара" их отсутствие - большая потеря.

Теперь что касается вашего вопроса про "Динамо". Что бросилось в глаза, так это огромное рвение и желание, которое демонстрировали футболисты. Это уже плюс. Во время матча игроки отдавали все силы, активно шли в борьбу, горели желанием прервать свою черную серию. На настрое динамовцев благоприятно отразилась и смена тренера после череды поражений, и, конечно же, торжественный момент - 90-летие выдающегося вратаря, легенды мирового футбола Льва Ивановича Яшина.

Но уровень готовности и качество игры по-прежнему оставляют желать лучшего, их не компенсируешь голой самоотдачей. На мой взгляд, сама игра команды упростилась по сравнению с тем, что мы видели при Хохлове. Впрочем, это объяснимо: после четырех поражений подряд "Динамо" обязано было сыграть на результат - и забив быстрый мяч, бело-голубые фактически вдесятером встали в оборону. Сейчас каждое завоеванное очко - на вес золота, особенно если взглянуть на тяжелый календарь следующих матчей.

 - Понятно. А что скажете про "Спартак", который в первом матче Тедеско набрал на очко больше, чем за последние пять игр при Кононове? С другой стороны, домашняя ничья с "Рубином", не входящим в число сильнейших команд РПЛ, вряд ли является поводом для радости и гордости.

 - В одном из прошлых интервью я уже говорил, что считаю приглашение такого тренера очередным экспериментом, который закончится неудачно. Свое мнение с тех пор не поменял. Отметил бы прежде всего его великолепные артистические качества, которые сделали бы честь любому актеру "больших и малых академических театров". Зачем было собирать игроков после матча в центре поля и что-то им говорить? Для этого вообще-то есть раздевалка. Поразило и послематчевое заявление по поводу нападающих и действий в атаке - у него есть "двести способов игры в футбол". Двести!

 - Правильно понимаю, что вы во всем этом видите игру на публику?

 - Во-первых, я вижу, что команды с такими амбициями, традициями и возможностями, как "Спартак", не должны идти на подобные эксперименты. Давайте вспомним, каких иностранных тренеров приглашал, допустим, "Зенит". К нам приезжали Дик Адвокат, Лучано Спаллетти и другие авторитетные специалисты, которые имели солидный послужной список, добивались успехов в сильных европейских чемпионатах и на международной арене. И логично, что им удавалось добиться результата и в России. Но здесь - совсем другой случай. У человека за спиной всего два года тренерской карьеры на высоком уровне...

А во-вторых, не увидел ни одного из двухсот способов игры в атаке в матче с "Рубином", который, как вы верно отметили, не входит в число грандов премьер-лиги. Считаю, что актерство и тренерская работа - это два совершенно разных направления. Решение руководства "Спартака" мне непонятно, хотя, безусловно, это не в моей компетенции.

 - Какие тренерские, тактические решения Тедеско вам понравились?

 - А как может понравиться, когда команда 75 минут играет непонятно во что? Большое преимущество было на стороне "Рубина". Казанцы должны были повести в счете, но им не хватило исполнительского мастерства. Только в последние минуты "Спартак" попытался создать остроту у чужих ворот. Было бы странно, случись иначе в домашней встрече на глазах у десятков тысяч красно-белых болельщиков.

 - Лично меня заинтересовал тактический ход с Бакаевым, который был отправлен в центр полузащиты, вместо того чтобы играть на фланге. На мой взгляд, это нивелировало ключевые качества Зелимхана - дриблинг и умение создать остроту, опасно пробить или сделать передачу в штрафную. Как оцените решение по Бакаеву вы - как человек, который еще пару лет назад отмечал незаурядный талант этого футболиста?

 - Наверное, Тедеско на протяжении последних лет из Германии очень внимательно следил за Бакаевым в тульском "Арсенале" и в "Спартаке", досконально изучил игрока и потому принял такое решение.

 - Поговорим про матч "Зенит" - "Ростов". В чем причина разгромной победы сине-бело-голубых?

 - "Зенит" был просто намного сильнее по качеству игры. Сегодня в Петербурге сформировалась мощная команда и сильный коллектив, который уверенно выглядит не только в национальном чемпионате, но и в Европе. Что касается ростовчан, то причины поражения надо искать исключительно в собственной неубедительной и недостаточно целостной игре, а не в том, что футболисты уезжали в сборную. Надо привыкать, ведь такова участь всех ведущих клубов, чьи игроки в большинстве своем призываются в национальные команды.

По амбициям "Ростова" нанесен серьезный удар. 1:6 - многовато для команды, которая претендует на место в еврокубках. К сожалению, для "Ростова", было видно, что играют гранд и команда с периферии. Отсюда и все выводы. Чем быстрее тренеры и футболисты дончан забудут о случившемся, тем скорее вернутся положительные результаты.

 - А в чем секрет "Локомотива", который победил в Грозном без половины основного состава?

 - Прежде всего, в высоком профессионализме главного тренера, грамотном тренировочном процессе и высоком уровне ответственности игроков. "Локомотив" и "Зенит" неслучайно идут на первом-втором местах в премьер-лиге, не допуская провалов.

 - Вы разочарованы, что ЦСКА в очередной раз не успел победить?

 - Прочитал интервью Влашича: "Мы оборонялись весь второй тайм - против "Уфы"..." Безусловно, ко всем клубам надо относиться с уважением: "Уфа" - зубастая команда, крепкий середняк. Да и не дело футболиста - комментировать стиль игры своей команды. С другой стороны, эмоции Влашича можно понять. Этот игрок благодаря своим атакующим действиям выделяется не только в ЦСКА, но и на фоне всего чемпионата. У него есть здоровые амбиции. В той ситуации, когда армейцы повели в счете в Уфе, они не должны были прижиматься к воротам и терять очки.

Здесь хотел бы затронуть глобальный вопрос. Чем больше в национальном первенстве стабильных и сильных клубов, тем выше становится средний уровень чемпионата, потому что аутсайдеры и середняки начинают тянуться за лидерами и зрительский интерес растет. Неслучайно, что в самой успешной лиге на сегодняшний день - английской - можно выделить сразу четыре-шесть клубов ("Ман Сити", "Ливерпуль", "Челси", "Тоттенхэм", "МЮ", "Арсенал"), которые являются лицом турнира. В Испании это "Барселона", "Реал", "Атлетико", за которыми также идут "Севилья", "Валенсия", другие команды. В Германии - "Бавария", Дортмунд, "Байер", сейчас "Лейпциг" и так далее.

В России же в последние годы это были "Зенит" и ЦСКА, плюс "Локомотив" исключительно в те периоды, когда во главе команды стоял Юрий Семин. Когда эти клубы доминировали, то успехи приходили и на международной арене, мы выигрывали Кубки УЕФА, успешно выступили на чемпионате Европы.

К чему я веду. Команды-лидеры чемпионата должны быть законодателями мод в лиге и всегда демонстрировать достойный и стабильный уровень футбола, близкий к европейскому. Это не значит, что такие команды не могут никому проиграть. Конечно же, могут. Но даже поражения и ничьи могут происходить при высоком, стабильном качестве футбола. Сильные перепады в игре недопустимы. Хочется, чтобы все команды из лидирующей группы показывали стабильное качество футбола как во внутреннем чемпионате, так и в еврокубках.

 - Сейчас много разговоров о том, что Артем Дзюба на фоне его блестящей игры за сборную и клуб мог бы уехать за рубеж. Как вы считаете, ему стоит рискнуть или лучше все-таки продлить контракт с "Зенитом"?

 - Карьеру Дзюбы надо разделять на периоды - "до ЧМ-2018" и "после". Удачная игра сборной и персонально Артема на домашнем чемпионате мира привела к мощному прогрессу в его менталитете и психологии. С тех пор он является лидером в своих командах, излучает уверенность, демонстрирует хорошее качество игры и высокую результативность.

А что касается иностранных клубов, то мы можем сватать его куда угодно. Но есть ли спрос, учитывая возраст?.. Безусловно, если Дзюбу пригласят в мадридский "Реал", конечно же, нужно туда идти.

 - Что еще из событий вас зацепило в минувшем туре РПЛ?

 - Безобразная концовка матча "Оренбург" - "Крылья Советов". Считаю, что зачинщики и участники драки должны понести наказание. Это просто беспредел. Отдельных людей как будто просто переклинило. Анюков потом приносил извинения, но такое в принципе недопустимо, особенно со стороны опытных игроков и тренеров.

 - Вопрос про сборную России. Ваше мнение о заявлении Станислава Черчесова: "Сборная России хочет выиграть чемпионат Европы".

 - Приветствую поступок Черчесова. Это здоровая амбициозность. На чемпионат Европы приедет 24 команды, и как минимум половина из них будет ставить цель победить или выйти в финал. Когда кто-то считает за благо просто попасть на турнир и утверждает, что главное - участие, но не результат - это, с моей точки зрения, ущербная психология. Уважающая себя команда должна ставить высокую задачу в любом соревновании, где участвует. Другое дело, как все сложится. Повлиять может и уровень мастерства, и качество функциональной подготовки, и текущее состояние футболистов, и многие другие факторы. Но хотеть и стремиться нужно в любом случае!

Мы должны вселять в игроков веру в свои силы, нацеливать их на высокий результат, учить их решать не локальные, а глобальные задачи. Приведу пример из собственной практики. Впервые я произнес слова о том, что мы ставим цель выиграть Кубок УЕФА, в первый день зимнего предсезонного сбора ЦСКА, в середине января 2005 года на командном собрании. То есть почти за полгода до победы в Лиссабоне. Поначалу отношение журналистов было примерно таким же, как сейчас к словам Черчесова. Но с каждым успешным матчем мы становились ближе к цели, и скепсис сменялся уверенностью.

Так что и сейчас заявление Черчесова стимулирует футболистов и дает им непрозрачный намек, что надо правильно психологически готовиться к чемпионату Европы.

 - Нет у вас опасений, что Евро-2020 превратится в сильно политизированный турнир. Мы уже слышали ироничную реакцию футболиста сборной Украины...

 - Думаю и надеюсь, никакой политики не будет. А по поводу того, кто и что о нас говорит... "Зависть нужно заслужить", - как сказала однажды великая наша актриса Фаина Раневская.
23/10/2019 Михаил Емельянов, Валерий Гартунг и Федот Тумусов о бюджете на 2020 и на плановый период 2021 и 2022 годов 

Государственная Дума приняла в первом чтении проект федерального закона № 802503-7 "О федеральном бюджете на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов" С докладом выступил Первый заместитель Председателя Правительства Российской Федерации - Министр финансов Российской Федерации Антон Силуанов. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" задали вопросы Михаил Емельянов, Валерий Гартунг и Федот Тумусов.

Михаил Емельянов:

 Уважаемый Антон Германович, наша фракция традиционно подготовила альтернативный вариант бюджета, и традиционно его доходная часть выше, чем у правительственного. На 2020 год примерно на 5 трлн руб. за счет, прежде всего, введения прогрессивной шкалы налогообложения, предложения дифференцированного возврата НДС экспортерам сырья, увеличения ввозных и вывозных таможенных пошлин там, где это возможно, изменения принципов налогового маневра и так далее. О них изложено в нашем альтернативном бюджете, и надеюсь, хотя бы вы бегло с ними ознакомились. Но Правительство их упорно отвергает. Есть вопрос: почему? Наш вопрос. Ведь они не только экономически обоснованы, но и отвечают ожиданиям значительной части населения нашей страны. Спасибо.

Антон Силуанов:

 Уважаемый Михаил Васильевич, уважаемые депутаты! Мы рассматривали так называемый альтернативный бюджет, хотя в государстве всегда есть один бюджет, и никаких альтернатив здесь быть не может, но отдельные положения, конечно, нужно изучать и нужно анализировать. Тем не менее, предположим, отмена возмещения НДС для экспортеров сырья. К чему это приведет? К тому, что мы снизим наши просто экспортные возможности, наши пусть даже и сырьевые товары будут неконкурентоспособными на внешних рынках, или просто тогда наши экспортеры получат меньше соответствующей экспортной выручки.

Или введение прогрессивной шкалы НДФЛ, предусмотрено 560 млрд руб. Но мы договорились о том, что в течение шестилетнего периода - с 2018 года мы не будем менять налоговую нагрузку. Здесь тоже не можем с вами согласиться.

Дальше. Введение плоской шкалы страховых взносов и снижение страховых взносов. Вопрос, как будут формироваться права граждан в случае снижения страховых взносов?

Повышение цены отсечения до 45 долларов за баррель. Но мы говорили о том, что мы в целом двигаемся в рамках тех подходов, правил, которые мы реализуем, по увеличению, постепенному увеличению базовой цены, которая учитывается в бюджете.

Снижение НДС до 18%. Мы только что приняли решение по увеличению НДС и сконцентрировали ресурсы эти на ключевые направления национальных проектов.

Поэтому в целом какие-то элементы предложений не то что бюджета, которые сформулированы фракцией "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", могут быть рассмотрены, мы готовы их обсуждать, но как таковой альтернативный бюджет, на наш взгляд, нецелесообразно рассматривать как альтернативу настоящему бюджету. Спасибо.

Валерий Гартунг:

 Уважаемый Антон Германович!

Мы не удовлетворены вашим ответом на предыдущий наш вопрос. Мы вам заранее передавали проект нашего альтернативного бюджета, и просили подготовить свою позицию.

Что касается отмены возврата индекса экспортеров сырья или введения дифференцированного возврата. Ответ, что мы не продадим ни одной тонны нефти, даже не серьезно его обсуждать.

Второе. По плоской шкале страховых взносов. То, что вы не знаете, каким образом будут считаться пенсионные права, тоже несерьезно, потому что те 10%, которые идут, они идут в солидарную часть, поэтому тоже это не ответ. Просим подготовиться, и уже мы обсудили бы эту тему.

Вопрос следующий. Сейчас осаждают Государственную Думу вкладчики, потерявшие вклады в банках. Когда мы получим позицию Правительства? Полгода назад мы внесли проект закона, три месяца назад написали письмо Председателю Правительства. Никакой реакции ни на обращение руководителя нашей фракции, ни на наш проект закона.

Мы же просим создать рабочую группу, чтобы обсудить эти проблемы, чтобы не пикироваться в зале, а посидеть за столом переговоров и обсудить все проблемы, найти решения. Вы же, отвечая на этот вопрос, уже раньше сказали, что проблема есть, надо ее решение искать. Давайте будем искать. Спасибо.

Антон Силуанов:

 Уважаемый Валерий Карлович, спасибо за вопрос. Ну, еще раз возвращаясь к бюджету альтернативному. Смотрите, 2,1 трлн руб. вы предлагаете получить за счет отмены НДС от экспортеров сырья. Мы изучили же ваши предложения.

Да, действительно, по ценам, по которым нефть будет продаваться на мировых рынках, это те же самые. Но наши экспортеры не получат этих денег. Зачем тогда нам? Будет меньше стимулов у экспортеров производить этот товар. Или страховые взносы. Ну, вот написано - снижение страховых взносов. Здесь не предусмотрено, до какого уровня произойдет это снижение, но в случае, если это произойдет, то пенсионные права будут уменьшаться. Поэтому вопрос следующий. Что, значит, делать людям, которые попали в сложную жизненную ситуацию, и у которых остались деньги в банках, а банки обанкротились? Сразу хочу сказать, что количество таких банков у нас сейчас сокращается. Центральный банк все-таки навел порядок в этом секторе, на этом рынке. Но, действительно, есть граждане, которые попали в сложную жизненную ситуацию, и по ним, может быть, требуется отдельное рассмотрение.

Знаю, что есть такой законопроект, который предусматривает дополнительные меры поддержки этих граждан, давайте мы их будем рассматривать, я предлагаю в рабочем порядке рассмотреть эти соображения и предложения.

Спасибо.

Федот Тумусов:

 Уважаемый Антон Германович!

Вы прекрасно знаете, что Партия "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" последовательно выступает за увеличение финансирования по направлениям образование и здравоохранение, мы выступаем за то, чтобы этими направлениями занимались под 7% доли общего бюджета. Но в представленном законопроекте в бюджете эти цифры пока составляют только 4,6% по образованию и 5,2% процента по здравоохранению. Но мы выступаем и за изменение системы финансирования по этим направлениям.

Во-первых, мы выступаем за исключение из системы здравоохранения так называемых медицинских страховых компаний.

Во-вторых, для малонаселенных и отдаленных населенных пунктов исключить нормативно-душевой принцип финансирования и перевести их на сметное финансирование, это просто необходимо.

И как вы считаете, Антон Германович, когда Правительство будет готово такие решения принимать? Спасибо.

Антон Силуанов:

 Уважаемые депутаты!

Я несколько цифр тоже приведу по доле расходов на здравоохранение и образование, все-таки они растут, они растут, и каждый год мы увеличиваем их долю в процентном отношении к ВВП, что очень важно. Если в 2018 году расходы на здравоохранение составляли 3,2% ВВП, в 2019-м - 3,4%, в 2020-м - 3,6%. То же самое и по образованию: 3,5% 2018 год, 3,7% 2019-й, 3,8% 2020 год. То есть, здесь у нас предусматривается увеличение.

Что касается вашего второго предложения, то мы, к сожалению, не сможем его поддержать, а министерство профильное рассматривало эту инициативу, и пока мы не нашли понимания, как осуществлять контроль за оказанием услуг. Мы боимся, что просто услуги в области здравоохранения, качество их может быть снижено.

Спасибо. 
23/10/2019 Депутаты фракции "СР" о бюджетах ПФ, ФОМС и ФСС 

Государственная Дума приняла в первом чтении проекты федеральных законов № 802504-7"О бюджете Пенсионного фонда Российской Федерации на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов". С докладом выступил председатель правления Пенсионного фонда Российской Федерации Антон Дроздов, № 802505-7 "О бюджете Федерального фонда обязательного медицинского страхования на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов". С докладом выступила председатель Федерального фонда обязательного медицинского страхования Наталья Стадченко и № 802506-7 "О бюджете Фонда социального страхования Российской Федерации на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов" С докладом выступил председатель Фонда социального страхования Российской Федерации Андрей Кигим. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" задали вопросы Федот Тумусов, Валерий Гартунг и Олег Шеин, выступил Олег Шеин.

Вопросы

Федот Тумусов:

 У меня вопрос Наталье Николаевне. Уважаемая Наталья Николаевна, в проекте "Государственной гарантии Российской Федерации" для финансирования из средств медицинского страхования впервые выделены средства, нормативы для финансирования фельдшерско-акушерских и фельдшерских пунктов исходя из численности обслуживаемого населения. И это хорошо. Но самая нижняя граница, группа, которая обслуживается, там нормативы от 100 до 900. А у нас в Якутии есть населенные пункты, и фельдшерские пункты, которые обслуживают людей, количество людей меньше 100. Нужны нормативы.

Но у меня вопрос про тарифы. Сегодня тарифы ОМС не обеспечивают потребностей лечебных учреждений. У нас в Якутии, в арктических районах, например, 70% составляет заработная плата тарифа, более 10% затраты на жилищно-коммунальное хозяйство, и в общем, остается всего 6% на собственно медицинские услуги, на лекарства, на питание и прочее.

Как вы собираетесь решать эту проблему, поскольку без ее решения никакой эффективности медицинских услуг быть не может?

Наталья Стадченко:

 Спасибо большое. Я хотела бы сказать, что та субвенция, которая предусмотрена на реализацию базовой программы обязательного медицинского страхования и расчеты, которые заложены, заработная плата всего медицинского и немедицинского персонала, потому что в медицинских организациях не только медицинский персонал, так вот, в субвенции расчетно заложено 70% на заработную плату и 30% на все остальные расходы.

Иными словами, я хочу сказать, что если фактические расходы идут 70 на 30, то это правильно и нет деформации структуры расходов.

Что касается особенностей северных территорий, то я хотела бы сказать, что наша программа государственных гарантий утверждает подушевой норматив базовый. Но как вы все знаете, мы доводим субвенцию с учетом коэффициента дифференциации. И коэффициент дифференциации для каждых субъектов разный. Он расчетный, считается он следующим образом учитываются особенности субъектов Российской Федерации: в первую очередь это климато-географические особенности, транспортная доступность, качество дорожных покрытий и длина этих дорожных покрытий в субъектах Российской Федерации, количество сельских населенных пунктов, половозрастной состав, каким образом туда завозятся продукты и так далее, и тому подобное. И субвенция уже доводится с учетом особенностей субъектов, в северных территориях коэффициенты дифференциации достигают трех.

Спасибо.

Валерий Гартунг:

 У меня к Дроздову Антону Викторовичу вопрос, но, подчеркиваю, не как к главе Пенсионного фонда, а как к официальному представителю Правительства Российской Федерации.

Уважаемый Антон Викторович, Антон Германович (Силуанов, Министр финансов Российской Федерации - Прим. ред.), ваш коллега, сегодня не смог ответить на вопрос, в чем проблема применения плоской шкалы страховых взносов, уйдя от регрессивной шкалы. Как вы знаете, те 10%, которые свыше 1,1 млн в год, идут в Пенсионный фонд, они идут на солидарную часть пенсии, оставляя тот же самый принцип, но взимать не 10%, а в полном объеме, по полной ставке все 26%, в том числе и в полном объеме в Пенсионный фонд. Где здесь сложности подсчета пенсионных прав граждан? Это первая часть.

Второе. Так как мы увеличим доходы бюджета Пенсионного фонда, мы предлагаем вернуться к индексации пенсий работающим пенсионерам и прекратить заморозку пенсионных накоплений граждан, накопительной пенсии. Прокомментируйте, пожалуйста, готово ли Правительство какие-то шаги в этом направлении делать?

Антон Дроздов:

 Спасибо, Валерий Карлович.

Три вопроса, я так понял. Начну с последнего по поводу пенсионных накоплений. В связи с тем, что принято консолидированное решение о том, что накопительная часть должна носить добровольный характер, то, соответственно, изменилась концепция закона, и в настоящее время она проходит обсуждение, вместе с его принятием будет принято окончательное решение по ставке.

Вторая тема - это работающие пенсионеры и плоская шкала. Дело в том, что, во-первых, не покроет это увеличение ставки просто по деньгам тех расходов, которые нужно будет на работающих пенсионеров. Я сказал, что в следующем году это где-то 368 млрд, этих средств будет недостаточно. А что касается введения увеличения этой ставки сверх передела, то в этом случае мы исходим из того, что у нас страховой принцип, и он везде прописан, что этот предел, он предусматривает формирование пенсионных прав. Если мы уберем этот предел, мы должны будем тогда для граждан с высокими заработками, а это, я напомню, с учетом формирования предела на следующий год более 100 тыс. зарплата в месяц, то мы для них будем тогда формировать, то есть это может быть и 500 тыс., и миллион рублей, мы для них тогда будем, соответственно, формировать пенсионные права. А учитывая, что система консолидированная, то это может привести к разбалансированности системы.

Мы исходим из того, что эти граждане, кто получает такую высокую заработную плату, могут самостоятельно, дополнительно формировать свои пенсионные права в других системах, в том числе в добровольных, поэтому это просто исходит из страхового принципа системы. Спасибо.

Олег Шеин:

 Антон Викторович, у нас ежегодно уменьшается, в том числе в рамках предложенного бюджета, доля пенсионных выплат применительно к ВВП. 9%, 8%, к 2022 году 7,5. Не находите ли вы, что это порочная модель?

И вопрос Наталье Николаевне короткий. В рамках опять же предложенного проекта 66 млн работающих людей обеспечивают фонд выплатами в размере больше триллиона. А за 80 млн неработающих у нас идет 700 млрд. Почему такая диспропорция?

Антон Дроздов:

 Я последнее не понял немножко.

По поводу отношения к ВВП. Значит, у нас, как известно, часть доходов от роста ВВП, что касается нефтегазовых доходов, оно не распределяется, и соответственно, поэтому как бы и в федеральном бюджете у нас нет этих средств, потому что есть цена отсечения, и соответственно, складывать эти две тенденции, я думаю, неправильно. Это первое.

А второе, если говорить о наших основных показателях, а именно о реальном росте пенсий, то он предусмотрен, и индексация пенсий идет выше уровня инфляции.

Поэтому здесь собственно мы, мне кажется, идем в тренде, и так и дальше, и соответственно, это означает, что пенсии увеличиваются.

А что касается второго вопроса, связанного с работающими и неработающими, то это, наверное, больше к вам, да, это больше имеется в виду по поводу того, что мы за неработающих платим в систему ОМС, я так понимаю? Да, пожалуйста.

Наталья Стадченко:

 Спасибо большое. Но это мой вопрос.

Я хотела бы сказать здесь, что у нас за работающих 5,1% от фонда заработной платы, а за неработающее население у нас в соответствии с 354 федеральным законом фиксированный утвержден размер тарифа, который ежегодно индексируется только на ИПЦ.

И здесь 700 млрд руб., мы с вами меняли методику определения численности неработающих, где мы с вами определили, что человек, работающий единожды, раз в году, является работающим, для того как раз, чтобы снизить нагрузку на бюджеты субъектов Российской Федерации в уплате платежа на неработающее население.

Выступление от фракции Олега Шеина:

 Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" будет голосовать против.

Я оттолкнусь от того, что благодаря этим отчетам, которые мы сегодня увидели, мы реально можем оценить, насколько уменьшается количество пенсионеров в Российской Федерации, имеющих право на страховую пенсию.

В прошлом году нам рассказывали, что слишком много пенсионеров развелось в стране и поэтому надо повышать пенсионный возраст.

Так вот за два года количество пенсионеров сокращается на 600 тыс., а по итогам того цикла, который мы здесь имеем в рамках предложений Правительства и руководства страховых фондов, на 1,5 млн человек.

Вот насколько такое сокращение количества людей, имеющих право на (в буквальном смысле слова кусок хлеба) на 8-9 тыс. руб. в месяц, на выплаты, насколько такое сокращение количества пенсионеров благоприятно отражается на росте пенсий тем, кто уцелел и остался?

Эти цифры тоже у нас с вами есть перед глазами.

У нас в текущем году реальный рост пенсий составляет порядка 3,5%, затем он падает до отметки 2%, а по итогам цикла уходит на отметку плюс 1% в год. То есть фактически идет процесс затухания так называемого роста, а по отношению к понятию утраченного заработка нет изменений вообще.

В прошлом году в этом зале с большим торжеством Андрей Константинович Исаев (депутат фракции "Единая Россия" - Прим. ред.) проводил решение о присоединении к конвенции Международной организации труда и о том, что благодаря повышению пенсионного возраста граждане в Российской Федерации смогут получать не менее чем 40% от утраченного заработка. Не 40, 33. Эта цифра в рамках предложенных законопроектов является статичной, и где-то даже немножко уменьшается. Проще говоря, человек, имевший заработную плату в 100 руб., выходя на пенсию, получает 33 руб. Падение уровня жизни втрое. Понятно, что цифры условные, но я здесь говорю о пропорциях.

Следующая вещь в этом же контексте.

А что у нас получается по остальным выплатам?

Мы видим, к примеру, что реально люди живут более чем бедно, и что в рамках тех цифр, которые нам представлены, порядка 40% людей, выходящих на пенсию, имеют заработную плату в пределах 20 тыс. руб. в месяц. Как из этого получается у Росстата медианная заработная плата в 35 тыс. руб., никто не знает, но эти цифры тоже сегодня здесь представлены.

Мы видим также, что фактически не работает система, при которой человек имеет право на досрочный выход на пенсию. Тоже, помните, об этом говорилось, что если у человека есть специальность, которая не востребована на рынке, если он не может найти работу в связи с безработицей (а мы понимаем, что безработица в стране реально достаточно ощутима), то у него есть право на два года раньше выйти на пенсию по старости. Вот этим правом в год пользуется порядка 30 тыс. человек. То есть это совершенно микронная цифра, которая не меняется из года в год, мы это тоже видим в рамках предложенных проектов.

А почему же, собственно, у нас нет никакого роста, почему у нас есть фактически некоторое снижение? А вот здесь еще есть одна очень интересная вещь - у нас уменьшается реальный объем трансфертов из федерального бюджета в Пенсионный фонд. Если в 2018 году за счет трансфертов из федерального бюджета Пенсионный фонд получал порядка 38% от всех своих доходов, то предлагается эту цифру сократить до отметки в 33%. Объем отчислений из федерального бюджета не растет, а, учитывая инфляцию, он фактически снижается, поскольку рубль 2018 года и рубль 2022 года - это два совершенно разных рубля.

То есть мы имеем следующую картину. У нас объем отчислений из федерального бюджета сокращается, и в силу этого обстоятельства у нас, в том числе и сохраняется ничтожный и не соответствующий Конвенции Международной организации труда коэффициент утраченного заработка, и затухает индексация пенсионных выплат.

Мы здесь говорили чуть ранее по поводу истории, связанной с соотношением между пенсией и ВВП, размером пенсионных отчислений и национальной экономикой, и нам говорилось: а это неправильный индикатор, мы так не будем считать. А почему-то все другие индикаторы западные у нас считаются: и инфляция считается правильным индикатором, правильным индикатором считается соотношение долга к национальной экономике. Но если мы посмотрим то, как прогнозируют, планируют свое развитие страны Объединенного экономического сотрудничества и развития - ОЭСР, страны ЕС-28, то мы увидим, что один из ключевых факторов - это как раз соотношение определенного вида расходов к национальной экономике. И действительно, соотношение затрат на пенсии к ВВП там составляет порядка 12-13%, а в Италии порядка 16. И не идут по миру эти страны, как мы с вами хорошо наблюдаем.

В России идет тенденция к обратному - уменьшение издержек на пенсионные выплаты к национальной экономике. Было 9% в 2017 году, стало 8% по итогам 2018 года, эту цифру предлагают снизить до отметки 7,5% по итогам того закона о бюджете, который нам здесь внесен.

Нам говорят, надо голосовать за эти вещи, нельзя голосовать против. Почему нельзя против? Мы как раз принципиально голосуем против снижения соотношения между пенсионными отчислениями и ВВП, против того, что ключевой индикатор качественно ухудшается за эти годы в условиях, когда у нас еще и сокращается число пенсионеров. Два других фонда. Фонд медицинского страхования - тоже интересная цифра. Во-первых, мы сейчас послушали замечательную дискуссию о том, как у нас считаются работающие люди. И прозвучало, что у нас если человек хотя бы один месяц в течение года отчислял в Фонд ОМС со своих доходов какие-то выплаты, то он считается полноценно занятым, и за остальной период, когда он эти деньги не отчислял в Фонд ОМС, региональные бюджеты не платят ничего, то есть за остальные одиннадцать месяцев Фонд ОМС не получает ни рубля.

Насколько это действительно чревато для медицинского фонда? Цифры у нас с вами перед глазами. Эти отчисления спорадические или регулярные осуществляют 66 млн человек, по тем данным, которые нам здесь представлены. Несложно посчитать, что в этом случае средняя заработная плата этих людей составляет 31 тыс. руб. Но нам же Росстат говорит не про 31, а про 46, то есть получается, что огромная доля объемов, который должен получить Фонд ОМС, реально им недополучается.

А неработающее население? Этих работающих и полуработающих - тех людей, которых загнали в черный сегмент экономики, 66 млн человек, а неработающих официально 80 млн. И, казалось бы, за эти 80 млн объем денег, которые мы из бюджета отдаем в Фонд ОМС, должен быть больше, чем те 66 млн людей, которые платят со своей зарплаты полностью, либо вот таким кусочком. Ничего подобного. С работающего населения отчисления в Фонд ОМС 1,350 трлн, с неработающего из бюджета в два раза меньше - 700 млрд руб.

А потом возникают вопросы, почему у нас нет денег ни на выполнение майских указов Президента, ни на обеспечение больниц деньгами и поликлиник, чтобы они могли рассчитаться с контрагентами, и почему у нас доля затрат на медицину 3,5% к ВВП в условиях, когда в Евросоюзе это порядка 7%, включая, в том числе, не самые передовые страны Евросоюза - Балканские государства, страны Балтии и так далее.

Вот они, причины, и нам предлагают за это голосовать, чтобы за одного неработающего человека мы платили денег из бюджета в полтора-два раза меньше, чем платится за счет отчислений из заработной платы от работающих людей. Мы не будем за это голосовать, мы будем голосовать против таких концептуальных, подчеркну, подходов.

Фонд социального страхования, история с родовыми сертификатами, добавили одну тысячу рублей. Но Счетная палата справедливо указывает, что при этом реальные затраты людей составляют на соответствующие виды издержек 50 тыс., а им предлагается взамен получить от государства 13. И в результате мы с вами имеем качественное падение рождаемости в Российской Федерации на 200 тыс. человек в стране за последние три года, и мы имеем ту самую демографическую яму, в которую мы погружаем Россию, но уже по отношению к 50, 60 и 70-м годам, спустя полвека, когда все это аукнется по полной программе со старением населения, реально сокращением числа людей, в нашей стране эти вещи закладываются сегодня. И нам предлагают за эти вещи голосовать в условиях, когда сегодня Силуанов заявил, дословно цитирую: "В федеральном бюджете сегодня деньги есть". Да, они есть, только они хоронятся у нас в ФНБ, они у нас хоронятся в налоговые льготы для нефтяных корпораций, и сегодня тоже эти цифры звучали, в рамках принятой стратегии уже сегодня 51% нефтяных корпораций имеют налоговые преференции, к 2036 году эта цифра уйдет за 90% в рамках этих концептуальных конструкций.

"СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" будет голосовать против таких решений. Мы считаем, что мы европейская страна и люди в нашей стране имеют право на такие же пенсии, на такие же возможности по медицине, такие же возможности по пособиям по инвалидности по отношению к национальной экономике, как в Евросоюзе, а это качественно другие соотношения. Это 12-13% по ВВП к пенсиям, вместо наших 8 и 7,5, это 7% по медицине, вместо наших 3,5, это 1-2% по пособиям по безработице, вместо наших 0,05% ВВП, это качественно другие цифры не в натуральном, а в пропорциональном соотношении. И "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", как социальная, социалистическая партия, выступает, конечно, за совершенно другую социальную политику в нашей стране. 

23/10/2019 Александр Ремезков: в бюджете необходимо повысить качество и эффективность как социальных, так и инвестиционных расходов 

Первый заместитель председателя Комитета Госдумы по бюджету и налогам, депутат фракции "СР" Александр Ремезков обозначил позицию фракции по проекту федерального бюджета на 2020 и плановый период 2021-2022 годов, рассмотренный сегодня ГД в первом чтении:

 Несмотря на те предложения, что ежегодно при обсуждении очередного проекта вносит фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", Правительство уже почти десятилетие продолжает формировать бюджет по одной и той же модели экономической стабилизации, в последние годы используя бюджетное правило и программный формат расходов.

В результате макроэкономическая устойчивость и ценовая стабильность в России действительно есть, равно как и огромный бюджетный профицит, и низкий уровень внешнего долга. Только вот экономике и людям от этого не легче. Экономика России так и не вышла на траекторию стабильного роста и развития, реальные доходы россиян, а вместе с ними и потребительский спрос постоянно снижаются.

Предложенный Правительством консервативный сценарий развития экономики критикует не только "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", но и Счетная палата, и Центробанк, и независимые эксперты. Ведь с такими темпами экономического роста, которые заложены Правительством в макроэкономическом прогнозе, мы не достигнем цели, поставленной Президентом России в Послании Федеральному собранию, в полтора раза увеличить ВВП на душу населения к 2024 году. Да и откуда взяться высоким темпам, если Правительство не стимулирует бизнес к росту инвестиций. На банковских счетах юрлиц к сентябрю 2019 года скопилось 28,8 трлн руб. и 19 трлн рублей из них лежат мертвым грузом. Бизнес накапливает средства, потому что попросту боится их инвестировать. И, на наш взгляд, даже принятие в конце года так называемого "Инвестиционного кодекса", предоставляющего инвесторам гарантии государства, быстро и радикально ситуацию не изменит. Тем более, что, скорее всего, весь 2020-й уйдет на подготовку всевозможных подзаконных актов для его реализации.

Ничего хорошего мы не видим и в заложенной в законопроекте о бюджете трехпроцентной инфляции в 2020 году. Это нереально низкий уровень, ведь ЦБ РФ прогнозирует инфляцию в 4%. А такое техническое занижение ключевого показателя автоматически приведет к экономии бюджетных расходов. И, как показывает опыт прошлых лет, за эту экономию придется платить из своего кошелька наиболее незащищенным слоям населения пенсионерам, многодетным семьям, инвалидам. Собственно, никто и не скрывает, что в 2020 году уровень бедности в России вырастет до 11,7%, а рост реальных располагаемых доходов населения в 2020 году составит лишь 1,5%.

В правительственном проекте бюджета 2020 нет принципиальных изменений его структуры, не решены хронические проблемы. Так, рост ненефтегазовых доходов обеспечивает вовсе не рост реального сектора экономики, а высокий уровень администрирования, увеличение налоговой нагрузки, рост НДС, акцизов на спирт, ГСМ. К тому же при растущих доходах доля расходов в ВВП за три года снижается с 17,3% до 16,9%.

Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" убеждена в том, что именно бюджетное правило искусственно ограничивает социальные и производительные расходы, оставляет реальный сектор экономики без средств для развития. По экспертным оценкам, даже не отмена, а лишь небольшое смягчение бюджетного правила может кардинально изменить ситуацию. Установив цену отсечения в 45 долларов за баррель в 2020 году вместо предлагаемых Правительством 42,4 долларов, можно увеличить расходы бюджета до 10 трлн рублей и направить их на здравоохранение, образование на культуру.

Упорно следуя принципу идти от достигнутого при формировании расходов, Правительство РФ каждый раз нам говорит: денег нет, бюджет сбалансирован. Но нет дополнительных денег, похоже, только на социалку, зато на стимулирование госслужащих в трехлетнем бюджете предусматривается 500 млрд руб. и еще 756,8 млрд руб. на поддержку госкорпораций и госкомпаний.

Зато гражданам предлагается выживать в условиях повышения пенсионного возраста, увеличения всякого рода обязательных платежей, недоиндексации пенсий, социальных пособий в соответствии с фактической инфляцией.

И пока звучат пламенные речи представителей Правительства РФ в духе "держитесь, в стране денег нет, вернее есть, но не для вас", все больше россиян переступает черту бедности. Только по официальной статистике в России живет почти 21 млн нищих, а к числу просто бедных можно отнести 14,3% населения. Конечно, мы не можем с этим смириться!

"СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" голосует против правительственного законопроекта о федеральном бюджете на 2020 год и плановый период 2021-2022 годов.

Наша фракция неуклонно добивается того, чтобы, в первую очередь, бюджетные ассигнования направлялись на решение насущных проблем граждан и на поддержку реального сектора экономики. Мы считаем, что в федеральном бюджете на 2020 год необходимо повысить качество и эффективность как социальных, так и инвестиционных расходов, обеспечить поддержку регионов и софинансирование национальных проектов из федерального бюджета. Изменения потребуются радикальные и "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" вносит свой Альтернативный бюджет, предлагает комплекс мер для реализации модели роста государственных расходов.

Общий объем доходов в Альтернативном бюджете "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ" 25 914 млрд рублей. Это на 5534,6 млрд рублей больше, чем в правительственном проекте бюджета (20 379, 4 млрд рублей).

Мы уверены, что доходную часть бюджета можно увеличить за счет введения прогрессивной шкалы НДФЛ, расширения применения налога на роскошь, возврата к ставке НДС 18%, полной отмены возмещения НДС для экспортеров сырья, введения государственной монополии на производство и оборот этилового спирта, снижения расходов на материальное стимулирование чиновников и объема резервного фонда Правительства РФ и ряда других мер.

Более 5,5 трлн рублей дополнительных доходов федерального бюджета, полученных в результате реализации этих мер, мы предлагаем направить на то, чтобы довести финансирование образования и здравоохранения до уровня 7% от ВВП, реализовать комплексную демографическую программу и реформировать пенсионную систему, обеспечить социальную поддержку "детей войны" и совершеннолетних детей-сирот, а также погасить, наконец-таки, долги государства перед гражданами по вкладам Сбербанка, открытым до 1991 года.

Кроме того, "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" предлагает ряд реформ в части исполнения бюджета. Мы считаем, что до субъектов РФ федеральные деньги нужно доводить в январе, а не в марте, а затем уже жестко спрашивать за неосвоение бюджетных средств, вводить персональную ответственность за недостижение установленных показателей. Также необходимо установить критерии эффективности используемых средств в рамках государственных программ.

Все эти меры также прописаны в Альтернативном бюджете СР, который направлен в Правительство России. 
23/10/2019 Александр Ремезков об уточнении параметров федерального бюджета текущего года 

На рассмотрение Госдумы внесен правительственный законопроект

"О внесении изменений в Федеральный закон "О федеральном бюджете на 2019 год и на плановый период 2020 и 2021 годов". О том, как именно Правительство России предлагает уточнить параметры бюджета текущего года, рассказал первый заместитель председателя Комитета ГД по бюджету и налогам, депутат фракции "СР" Александр Ремезков:

 В июле мы уже уточняли показатели бюджета на 2019 год. За эти три месяца не случилось никаких форс-мажорных обстоятельств в геополитике, в мировой и российской экономике. Но Правительство вновь предлагает перекраивать федеральный бюджет, причем за два месяца до конца финансового года.

Очевидно, что именно из-за низкого уровня прогнозирования показателей бюджета, о котором не раз говорила "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", приходится приводить эти самые показатели в соответствие с фактическим исполнением бюджета.

Примечательно, что предлагаются решения прямо противоположные тем, что принимались при "летнем уточнении". Так, принятым в июле законом доходы были увеличены на 205,6 млрд руб., расходы на 256,5 млрд руб., а профицит был понижен до 1 881,2 млрд руб. или 1,7% ВВП. Теперь, в октябре, Правительство предлагает сократить объем доходов с 18,5% до 18,4% ВВП, а объем расходов увеличить с 10,9% до 11,2% ВВП, то есть на 193,8 млрд руб. При этом профицит бюджета на 2019 год придется еще раз понизить с 1,7% до 1,4% ВВП до 1 трлн 480,81 млрд руб.

Собственно, ВВП тоже предлагается снизить на 672 млрд руб. до 108,414 трлн руб. Снижается и объем ФНБ к концу года он должен составить 8,172 трлн руб. вместо утвержденных ранее 8 404,6 трлн руб. Чем это вызвано, пока не совсем ясно, и мы ждем детальных разъяснений от Правительства.

Открытым остается и главный вопрос: зачем вообще увеличивать расходы 2019 года, если к первому сентября кассовое исполнение составляло всего 55,8%, в том числе национальных проектов 45,7%. Проще говоря, уже заложенные в бюджете средства не освоили, но за два месяца добавляем деньги, которые вряд ли успеют освоить их получатели. Например, из 49 госпрограмм лишь 20 исполнены более чем на половину, а остальные и того меньше. Но их финансирование в правительственном законопроекте предлагается увеличить на 13,9 млрд руб. Зачем? Чтобы эти немалые средства перешли на 2020 год в форме остатков на те же направления и тем же исполнителям?

Законопроектом предлагается увеличить на 22,8 млрд руб. взнос в уставный капитал акционерного общества "ДОМ.РФ" и на 16,5 млрд руб. имущественный взнос в "Фонд защиты прав граждан участников долевого строительства". Намерения вроде благие - деньги в конечном счете должны пойти на финансирование завершения строительства многоквартирных домов - "долгостроев", по которым не уплачивались взносы в компенсационный фонд. И взнос в уставный капитал "Промсвязьбанка" тоже делается для благого дела обеспечения кредитования реального сектора экономики на 7,8 млрд руб. Но кто что достроит и кто кого прокредитует за месяц до конца года? А с учетом прохождения процедуры рассмотрения в парламенте, закон о новых изменениях в бюджете начнет действовать лишь к началу декабря.

Думаю, наша фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" не поддержит этот законопроект, так же как не поддерживает принцип работы Правительства "хотели как лучше, а получилось как всегда", от которого давно пора отказаться.

Считаю целесообразным поддержать предложение Председателя Госдумы. И если уж вносить изменения в бюджет текущего года, то направлять дополнительные расходы на решение жизненно важных для населения страны насущных проблем коммунального хозяйства, на приобретение школьных автобусов, машин скорой медицинской помощи, общественного транспорта для наших людей. 

24/10/2019 Валерий Гартунг об обязательном представлении официального отзыва Правительства при внесении законопроектов в Госдуму 

Государственная Дума приняла в третьем чтении проект федерального закона № 734348-7 "О внесении изменения в Федеральный закон "О введении в действие Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" (в части установления требования об обязательном представлении официального отзыва Правительства Российской Федерации при внесении законопроектов в Государственную Думу, предусматривающих внесение изменений и дополнений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях). От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" по данному законопроекту выступил Валерий Гартунг:

 Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД - Прим. ред.)! Уважаемые коллеги!

Напомню, что мы высший законодательный орган страны и наша главная обязанность принимать законы. А закон, который сегодня мы принимаем, фактически, лишает нас этого права, то есть мы это право передаем Правительству Российской Федерации.

Алексей Владимирович (Куринный, депутат фракции КПРФ - Прим. ред.), даже если мы представим по тому Регламенту, который вы только что зачитали, Регламенту Правительства Российской Федерации, все данные Правительству Российской Федерации, не факт, что мы получим от Правительства отзыв. Причем неважно какой, мы вообще можем никакого не получить. У них обязанности такой нет, это их право давать отзыв. Вот заключение Правительства они обязаны делать, а отзыв могут и не дать, и никаких сроков нет.

Когда принимался во втором чтении этот закон, было предложение ЛДПР о том, чтобы прописать сроки. Давайте мы пропишем, что если уж мы обуславливаем свое право внесения изменений в кодекс с получением отзыва от Правительства, давайте тогда и обяжем Правительство в определенные сроки его предоставить. Получается, Павел Владимирович (Крашенинников, депутат фракции "Единая Россия" - Прим. ред.) отвечает: да, наверное, это надо сделать, но это в другом законе. Так мы, может быть, тогда и подождем, когда в тот закон внесем поправки, обяжем Правительство давать отзыв, а дальше мы уже тогда эту норму могли бы рассмотреть и принять.

По большому счету, норма разумная и мы в первом чтении поддержали ее. Помните, я тогда говорил, что мы готовы ее поддержать, если у нас будет гарантировано право на получение этого отзыва. То есть, если они не предоставили отзыв, значит, у них нет замечаний, значит, мы вносим закон, вот и все, один месяц можно и подождать, ничего страшного в этом нет. Но, видимо, цель этого закона не качество, а ограничение парламента в осуществлении своей конституционной функции.

Коллеги, мы с этим согласиться не можем и поэтому мы за этот закон голосовать не будем.

Спасибо. 
24/10/2019 Валерий Гартунг о внесении изменений в закон об обязательном пенсионном страховании 

Государственная Дума приняла в первом чтении проект федерального закона № 802512-7 "О внесении изменений в статью 333 Федерального закона "Об обязательном пенсионном страховании в Российской Федерации" и статью 61 Федерального закона "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации по вопросам обязательного пенсионного страхования в части права выбора застрахованными лицами варианта пенсионного обеспечения". От фракции "СПРАВЕДИВАЯ РОССИЯ" по данному законопроекту выступил Валерий Гартунг:

 Уважаемый Иван Иванович (Мельников, Первый заместитель Председателя ГД - Прим. ред. ), уважаемые коллеги!

Тут нам предложили технический законопроект, где предлагается у граждан изъять более 600 миллиардов рублей за год. И при этом права граждан-то не пострадают. Дескать, у них же была накопительная, а станет страховая пенсия. 

Для начала я задал вопрос представителю комитета, чтобы залу объяснила она, как представитель профильного комитета, в чем разница. Но, видимо, она этой разницы не заметила, поэтому придется мне объяснить, чем отличается накопительная часть пенсии от страховой. Я с этой трибуны уже это рассказывал, но еще раз, видимо, придется рассказать. Каждый раз буду рассказывать, когда будет приниматься закон о продлении моратория на начисление накопительной части пенсии, я буду рассказывать, в чем разница. 

Первое. Накопительная часть пенсии принадлежит гражданину и может наследоваться. Это первое замечание. Страховая не может наследоваться. 

Второе. Накопительную часть пенсии гражданин может частично сразу забрать, не на весь период дожития. 

Третье. Эта накопительная часть пенсии, когда накапливается, она делится на так называемый период дожития. Если страховая часть делится на период дожития, устанавливаемый законом, и он гораздо длиннее, то накопительная на меньший период дожития делится. Стало быть, ежегодные отчисления в гораздо большем объеме делаются. 

Понятно объясняю, в чем разница? Есть разница в этом или нет? 

Есть разница. Это очевидно абсолютно. Поэтому когда говорят о том, что давайте-ка мы у граждан заберем деньги и отдадим их в страховую часть пенсии, на которую они повлиять не могут, я подчеркиваю, она не наследуется, ее нельзя забрать сразу единовременно, и нельзя изменить период, в течение которого она будет начисляться, выдаваться гражданину. Понятно? Это очень большая разница. 

Поэтому, конечно же, фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" за это голосовать не может, и вас призываем за это не голосовать. 

Зачем вообще отнимать у граждан их пенсионные права? Для того, чтобы сбалансировать бюджет Пенсионного фонда. Так есть другие способы. Можно не отбирать у граждан эти деньги. 

Вчера мы обсуждали проект федерального бюджета. Мы вчера обсуждали предложения "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ", где мы предложили - давайте мы введем плоскую шкалу страховых взносов.

Вы знаете о том, что у нас до миллиона 100 тыс. страховые взносы по одной ставке идут, а потом (после миллиона 100 тыс.) только 10% в Пенсионный фонд. Причем эти 10% идут в распределительную часть, они не формируют пенсионные права, индивидуальные пенсионные права граждан. 

И, стало быть, если мы эту часть увеличим, будет она не 10%, а 22%, как все отчисления в Пенсионный фонд, то дыру Пенсионного фонда мы закроем. И это как раз та сумма будет - те самые 600 миллиардов рублей, которые сейчас у граждан хотят отнять. Понимаете? Сопоставимые цифры. 

Наше предложение гораздо лучше. То есть работодатель будет с любой зарплаты платить одинаково - и с маленькой зарплаты, и с большой зарплаты. Только, подчеркиваю, какие сектора будут платить больше в бюджет Пенсионного фонда. Где у нас самые высокие зарплаты? В финансовом секторе и в сырьевом. То есть, кто будет платить больше? Финансовый и сырьевой. Сырьевики получают возврат НДС, у них и так льгота на 2 триллиона в год, а финансовый сектор НДС вообще не платит, поэтому посмотрите финансовый показатель за прошлый год. Финансовый сектор - полтора триллиона прибыли, собрав, обложив данью всю страну, собрав со всей страны деньги, ни в чем себе не отказывают, так мы им еще и льготу по страховым взносам даем. 

Сырьевой сектор гонит все за рубеж. Причем, мы поменяли систему налогообложения, мы теперь экспортную с них не берем, а НДС им возвращаем, у них сверхприбыли получаются. И примерно, по оценкам экспертов, 7 триллионов рублей - это то, что не доходит до бюджета в год. В год, подчеркиваю. Здесь полтора триллиона прибыли - здесь 7 триллионов рублей в год недобранной природной ренты. 

А чтобы закрыть дыру в Пенсионном фонде, давайте-ка мы у граждан изымем их заработанную пенсию, которую мы пообещали в 2002 году. Если вы помните, в 2002 году была эта система введена. Сказали, все, давайте теперь, мы не можем всем одинаково платить, но те, кто будут хорошо работать, и те, кто будут зарабатывать деньги и будут следить за тем, чтобы работодатель за них платил в Пенсионный фонд платежи, у них будет на лицевом счете копиться их сумма, так называемая накопительная пенсия.

Мало того, вы же знаете, что у нас еще есть механизм софинансирования этой накопительной части пенсии, где на 10 тысяч в год платежей от гражданина и 10 тысяч еще государство дает. Это тоже туда же идет. То есть мы крест ставим вообще на этом, на всем этом.

Теперь уже 17 лет на данный момент прошло. Мы говорим: все, забудьте про ваши денежки. Эти 2,2 триллиона рублей, как нам сказали, которые накопились в этой системе, мы сейчас что-то придумаем с ними, каким-то образом их там трансформируем. Но я так понимаю, что людям их уже никто не собирается возвращать. Но в эту систему больше деньги поступать не будут. А теперь мы подумаем, что-то придумаем еще, как дальше, что с этими деньгами делать.

Коллеги, если у государства нет денег на содержание пенсионеров, то нужно искать иные источники финансирования, менее болезненные. Зачем же мы еще обираем граждан, у большинства из которых денег хватает только на питание и на одежду. 

Вчера я озвучивал данные Росстата. 50% семей имеют средства только на продукты питания и одежду. 30% еще могут какие-то продукты, товары длительного пользования купить, но уже не могут позволить себе ни квартиру, ни машину, ни дачу. А у 13% граждан вообще денег только на питание хватает, а уже на коммунальные платежи не хватает. 

И мы у этих людей отнимаем их накопительную часть пенсии. Они думали: ну вот мы сейчас хотя бы до пенсии доживем, дотянем, и мы получим накопительную часть пенсии. Пенсионный возраст подняли на пять лет и накопительную пенсию отняли. А если вы еще, вдруг, захотите заработать денег, то мы вам еще индексировать пенсию не будем. 
24/10/2019 Ольга Епифанова: питание для учеников школ должно быть не только бесплатным, но и безопасным 

Заместитель Председателя Государственной Думы, депутат фракции "СР" Ольга Епифанова прокомментировала одобренный нижней палатой парламента в первом чтении проект закона, гарантирующий ученикам начальных классов школ обеспечение горячим питанием.

"То, что вопрос обеспечения наших школьников горячим питанием назрел давно, очевидно. Всем ведь понятно, что безопасное питание определяет не только качество жизни, но и играет ведущую роль в профилактике заболеваний и сохранении здоровья наших детей", отметила Ольга Епифанова.

Она обратила внимание на то, что еще одним важным мотивом, повлиявшим на внесение данной инициативы, стало социальное неравенство.

"Депутаты нашей фракции не раз обращали внимание на этот аспект, когда посещали школы в своих регионах. Одни дети питались полноценно, другие сидели за соседним столом, накрытым попроще, третьи вовсе оставались в классах без школьного питания", заметила парламентарий.

По ее словам, при этом росло количество детей с заболеваниями, связанными с пищеварением.

"Поэтому в том, что инициатива должна быть принята, сомнений не было. Важно, на наш взгляд, добиться того, чтобы питание для детей было не только бесплатным, но также безопасным и полезным. Правильное питание позволит сохранить здоровье ребенка, и в дальнейшем он сможет правильно воспитывать в этом направлении своих детей", заключила вице-спикер парламента. 

24/10/2019 Дмитрий Ионин: "СР" не поддержит законопроект о коммерческих вытрезвителях 

Выступая перед планарным заседанием Госдумы, член Комитета ГД по транспорту и строительству, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Дмитрий Ионин прокомментировал законопроект о создании системы частных медицинских вытрезвителей.

По его словам, фракция "СР" давно заявляла, что отмена системы медвытрезвителей в свое время была неверным решением. Последние медвытрезвители закрыли в 2011 году.

"Актуальность проблемы подтвердилась во время Чемпионата мира-2018, когда Правительство РФ говорило, что для помощи иностранным болельщикам, которые приезжают в нашу страну, необходимо возродить такую систему, чтобы они в состоянии опьянения просто не оставались спать на улице. Хорошо, что Правительство беспокоится об иностранных гражданах, но не стоит забывать и о наших. Поэтому сама идея законопроекта нам нравится", пояснил депутат, добавив, что по нынешнему законопроекту есть ряд существенных вопросов.

По мнению парламентария, сомнительной выглядит форма государственно-частного партнерства, которое законопроект предлагает.

"Это получается частные вытрезвители? Бизнес вкладывается в строительство этих вытрезвителей, в их функционирование, соответственно он будет пытаться получить какую-то отдачу. И там одно из двух: либо с людей будут драть три шкуры, когда он поимеет несчастье попасть туда, либо, наоборот, это станет аналогами каких-то гостиниц или спа", сказал Дмитрий Ионин, отметив, что эта система нужна для здоровья граждан и их безопасности, а не для того, чтобы на них зарабатывали, поэтому "СР" не будет за это голосовать. 

24/10/2019 Дмитрий Ионин: рад, что нам удалось добиться отказа от повышения продолжительности рабочей недели для женщин на селе 

Комментируя повестку пленарного заседания Госдумы, член Комитета ГД по транспорту и строительству, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Дмитрий Ионин рассказал о законопроекте, предусматривающем введение 36-часовой рабочей недели для женщин, работающих на сельских территориях. Законопроект рассматривается сегодня в третьем чтении.

Депутат напомнил, что весной этого года состоялось обсуждение в Министерстве труда, которое рекомендовало увеличить продолжительность рабочей недели для женщин сельских территорий до 40 часов.

"Мы с Минтруда спорили и 1 апреля фракция "СР" провела встречу с вице-премьером по социальным вопросам Татьяной Голиковой, которой мы сказали, что не можем поддержать эту инициативу. Женщины, трудящиеся на селе, вообще-то тянут на себе еще и личное хозяйство и на это, соответственно, тратится существенная часть времени. И сейчас нет такой ситуации, которая требует увеличения рабочей недели, сказал он, добавив при этом, что не так давно Правительство говорило о необходимости сокращения рабочей недели до четырех дней. - Ощущение, что левая рука не знает, что делает правая".

Дмитрий Ионин отметил, что депутаты фракции "СР" рады, что наконец-то им удалось достичь консенсуса в данном вопросе и добиться отказа от повышения продолжительности рабочей недели для женщин, работающих в сельской местности. 

24/10/2019 Дмитрий Ионин: "СР" предлагает провести проверку правоприменительной практики в отношении врачей, обвиненных в причинении вреда пациентам 

Комментируя повестку пленарного заседания Госдумы, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Дмитрий Ионин сообщил о том, что "СР" внесет сегодня в ГД проект протокольного поручения Комитету по законодательству провести проверку правоприменительной практики в отношении врачей, обвиненных в причинении вреда пациентам.

"Врач может попытаться спасти жизнь безнадежному пациенту, у него не получается, к нему приходит следователь и возбуждает против него уголовное дело по 109 и 118 статьям УК - причинение смерти по неосторожности и причинение тяжкого вреда здоровью по неосторожности. Сегодня таких случаев огромное количество по всей стране. Понятно, что врачебное сообщество переживает, поскольку врач по сути уже с первого дня работы становится потенциальным преступником. Завтра они откажутся выходить на работу. И что нас ждет дальше?", заявил депутат.

"Фракция "СР" предлагает разобраться с правоприменительной практикой с тем, чтобы нам, возможно, внести изменения в законы или в действующую систему, которая ставит врача под угрозу уголовного преследования", добавил он. 
24/10/2019 Депутаты фракции "СР" о минимальном размере оплаты труда 

Государственная Дума приняла в первом чтении проект федерального закона № 802508-7 "О внесении изменений в статью 1 Федерального закона "О минимальном размере оплаты труда". С докладом по данному законопроекту выступил заместитель Министра труда и социальной защиты Российской Федерации Всеволод Вуколов. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" задали вопросы Дмитрий Ионин, Олег Николаев и Олег Нилов, выступили Олег Нилов и Дмитрий Ионин.

Дмитрий Ионин: 

 У нас в пояснительной записке много сказано, что это делается в связи с тем, что у нас МРОТ приравнен к уровню прожиточного минимума трудоспособного населения. Но у нас есть нюанс, о котором давно мы уже с правительством спорим и никак не можем получить однозначного ответа. У нас после уплаты подоходного налога с минимальной зарплаты на руки человек все равно получит меньше прожиточного минимума, и вот в рамках этого законопроекта ничего не говорится, просто повышаете механически МРОТ до прожиточного минимума. 

Все-таки Правительство планирует у нас двигаться по пути того, чтобы МРОТ, за вычетом подоходного налога составлял у нас прожиточный минимум, или мы так же продолжим эту политику, что просто МРОТ был равен прожиточному минимуму, а дальше уже что там вычитается, профильное министерство как бы не волнует?

Всеволод Вуколов: 

 Естественно, что данный законопроект приводит в соответствие те решения, которые сегодня соответствуют законодательству. 

Что касается политики Правительства, то вы видите, что мы двигаемся достаточно активно в этих решениях. Достаточно сказать, что, во-первых, и уровень МРОТ у нас повышен значительно серьезно, и сегодня, естественно, когда мы рассматриваем вопрос, например, о бюджетных учреждениях, то мы сегодня видим, что величина МРОТ - это те деньги, которые сотрудники муниципальных и государственных учреждений получают на руки. 

В этом отношении движение достаточно активно, особенно в этом году мы видим положительную динамику экономики в этом вопросе. 

Олег Николаев: 

 Уважаемый Всеволод Львович, когда принимали решение о приравнивании минимального размера оплаты труда к прожиточному минимуму, еще говорили о том, что принято решение о совершенствовании методики расчета прожиточного минимума для регионов с тем, чтобы эта тема тоже была качественно повышена. Но, однако, в текущем году мы наблюдаем, что во многих регионах прожиточный минимум снижается относительно установленного за прошлый год. Вот здесь вот как это так произошло в соответствии с совершенствованием методики, расскажите, пожалуйста?

Всеволод Вуколов: 

 Здесь мы, конечно, больше говорим о том, в каком состоянии находится экономика региона, то есть этот показатель, как вы знаете, складывается из многих факторов, и его движение, оно направлено именно и зависит от тех показателей, которые нам сегодня дает экономика. 

И вместе с тем в рамках этого законопроекта вы видите, что мы развязали два этих понятия, и на сегодняшний день если говорить о МРОТ, то у нас будет движение, которое позволяет, так сказать, вот эти два показателя все-таки развести по числовым значениям. Мне кажется, вот ту поправку, о которой я сказал, она достаточно важна именно в этом аспекте. 

Олег Нилов: 

 Всеволод Львович, дайте, пожалуйста, справку, сколько сегодня граждан Российской Федерации получают зарплат на уровне прожиточного минимума, пенсий на этом же уровне, стипендий и других доходов, если у вас есть такая справка? Она должна быть в вашем ведомстве. 

Всеволод Вуколов: 

 Подробную справку мы дадим. Могу сказать, что данное повышение, оно затронет где-то...миллиона человек, исходя из того, что чуть больше половины заняты в государственных и в муниципальных учреждениях. Вот подробную справку мы передадим обязательно. 

Спасибо. 

Выступления от фракции 

Олег Нилов: 

 Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД - Прим. ред. ), уважаемые коллеги! И не очень уважаемые коллеги из Министерства труда, которые в очередной раз представляют очень лукавый законопроект. И не просто он, знаете, такой вредненький какой-то, неприятный, это вредоноснейший закон. Он дает ответ на вопрос: быть или не быть экономическому прорыву в России? Причем дает сразу отрицательный ответ: не быть никакому экономическому прорыву с таким МРОТом. Понятно, он дает и отрицательный ответ на вопрос: быть или не быть демографическому прорыву в России с таким МРОТом? Вот где собака зарыта. 

Уважаемые коллеги, если вы говорите, давайте бороться, давайте не принимать такие законы. Конечно, можно проголосовать за ложку меда, которую коллега и предложил добавить в эту бочку дегтя. Что такое 12 тысяч в месяц по содержанию? Это что, корзина потребительская? Нет, ребята. Значит, и предложений уже сделано много.

Вот крайнее предложение "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ". Мы пошли по пути, который был предложен Вячеславом Викторовичем Володиным (Председатель ГД - Прим. ред. ). Мы не сами стали рассчитывать эту потребительскую корзину. Мы через экспертные работы оформили право фракции, да, попросили выделить необходимую сумму денег, несколько миллионов рублей думских, бюджетных денег были направлены на исследование этой темы. Институты Российской академии наук в заключении на этот законопроект, сразу скажу, что там в этой потребительской корзине цифра звучит 31 тысяча.

Работы сделаны, целый год велись исследования, подсчеты. Есть заключение Российской академии наук на то, что именно такое содержание потребительской корзины сегодня соответствует реалиям. Прежде всего ценам, тарифам, магазинам и количеству, необходимому для работающего человека - 31 тысяча. Мы этот законопроект оформили, отправили на заключение в Правительство. 

Поэтому, господа в правительстве, работа уже сделана, и вот этими 12 тысячами, пожалуйста, больше не позорьте ни свое ведомство, если вы не знаете реалий. Ну что делать? Или не подставляйтесь более, что называется печально, обманывая и лукавя, что вместо 31 тысячи 12 тысяч, где якобы сегодня прожиточный минимум. 

И как определяется прожиточный минимум? На основании всего лишь приказа Минтруда России. Почему это не делается Правительством, почему это не в Думе принимается, наконец? Нет, это они приказом своим в августе определили, что 12 тысяч. А вы все, уважаемые коллеги, должны якобы этому верить. Я не верю в это, что 12 тысяч прожиточный минимум. Поэтому вот такая лукавая схема. И мы закрываем глаза и поддерживаем вот этот вредоноснейший закон.

Что делать, уважаемые коллеги? Не надо бояться увеличивать МРОТ до 31 тысячи. И вам, профильному комитету, коллега Нилов (депутат фракции ЛДПР - Прим. ред. ), и вам, уважаемые депутаты. В пояснительной записке говорится, что третья часть, это само министерство подтверждает, этих миллиардов, которые будут выделены на увеличение МРОТ, вернется в виде НДФЛ и других обязательных выплат. Понимаете, третья часть денег вернется сразу в бюджет. Куда денутся те деньги, если это будет МРОТ не 12 тысяч, а 30? Куда эти деньги денутся? Что, эти деньги разве люди наши под подушку положат? Ни в коем случае. Да, кроме одежды и еды они приобретут себе хотя бы, не знаю там, бытовую какую-то технику, сделают ремонт в доме, обои купят. Ну кто-то, может быть, как нам обещал министр Силуанов, съездит, отдохнет на курорте. Но это будут вложения, прежде всего, в нашу экономику. Вот выход. 

И если бы денег действительно не было, так нет, вчера слушали, много обсуждали эти вопросы, денег огромное количество, но в кубышке, но в фондах каких-то, вот сюда эти деньги нужно вкладывать, если мы хотим действительно решать поставленные Президентом задачи не через 20 лет, а через пять лет. А такая политика министерства ведет к стагнации. 

Скажите, пожалуйста, мы все изучали историю, и вы тоже учились наверняка, ну разве может быть повышение эффективности производительности труда, не знаю, в феодальном обществе, где хозяин платит только на еду и на одежду. Теоретически это невозможно. 

Поэтому определимся давайте, что сначала: утром - зарплата достойная, вечером - повышение производительности труда, развитие экономики и получение тех результатов, которые поставлены перед страной и Правительством - вхождение в пятерку экономически развитых стран. Нет, Правительство говорит: пусть сначала эти нищие рабочие, служащие сначала они повысят производительность труда, потом мы им зарплату добавим. Так не бывает. 

Еще раз говорю, если бы не было сегодня возможности поднять эту зарплату, и это не подарок какой-то, это, знаете, не разбрасывание денег, как вот сейчас могут оппонировать мне мои коллеги, это именно долг. Отдайте людям то, что должно. Ни в одной стране ни один рабочий, ни один крестьянин, тем более врач, учитель не получает таких нищенских зарплат. 

Поэтому вы изначально, принимая такие позорные МРОТы, идете на недоплату, на то, что вы остаетесь в долгу. И вот один долг, мы недавно рассматривали, вкладчикам Сбербанка, другой долг трудящимся. И это все при том, что у кого-то растут миллиарды, количество миллиардеров растет, прогрессивный налог они не хотят платить. Да и просто денег сегодня огромное количество, триллионы профицита.

Дмитрий Ионин: 

 Я бы хотел в продолжение этого вопроса, который Всеволоду Львовичу задал, по поводу того, что у нас сегодня МРОТ действительно приравнен к прожиточному минимуму, они должны быть одинаковыми, и этот законопроект, собственно, в этой канве и двигается. Все верно, все так. Но еще раз хочу обратить внимание на достаточно странную вещь.

Я напоминаю, что нельзя по сути приравнивать МРОТ к прожиточному минимуму просто потому, что с МРОТ платится НДФЛ. И когда человек заплатил НДФЛ, получается, что на руки он получил заработную плату ниже прожиточного минимума. Это объективные факты. И с этим все равно нам предстоит что-то делать, потому что иначе по сути стимулируется такое позорное явление, как работающие бедные, которые есть у нас в стране, и которых по разным подсчетам от 12 до 19 миллионов сегодня.

Я напомню, что недавно "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" внесла соответствующий законопроект, который как раз и предлагает применить коэффициент 1.15 для того, чтобы МРОТ был выше прожиточного минимума и, соответственно, после уплаты НДФЛ все равно сумма, которую люди получили на руки, не была бы меньше официально установленного прожиточного минимума.

Мы получили заключение Правительства на этот законопроект 23 июля и,оказывается, Правительство не поддерживает такую инициативу. 

Не могу понять только одного, почему нам сейчас как раз замминистра рассказывал о том, что, в принципе, Правительство идет по этому пути, что ряд работников бюджетной сферы и так на руки получает, в принципе, не менее прожиточного минимума, но почему бы нам не принять это законом, причем законом прямого действия, то, о чем говорит у нас Председатель Вячеслав Викторович Володин, что нам нужны законы прямого действия, не рамочные? 

Давайте примем соответствующий закон и введем такую норму. Потому что на сегодня, конечно, наши выступления обязательно кто-нибудь опять обзовет популистскими, но честно скажу, лучше быть популистом, чем закрывать глаза на такое явление, как работающие бедные и работающие нищие в нашей стране и говорить: нет, все нормально, мы повысили аж на 850 рублей, мы собой довольны, это замечательное решение. 

Да, не замечательное это решение. Вам сейчас с трибуны говорили, что Академия наук вывела цифру в 31 тысяча 87 рублей это то, что сегодня должен составлять прожиточный минимум в нашей стране реально. 

Вот мы повышаем на 850 рублей, в обосновании указано 20,9 миллиарда рублей потребуется на реализацию этого законопроекта. Давайте повышать больше, у нас есть денежные средства, так называемые кубышки, у нас есть дополнительные доходы, это нам вопрос к обсуждению бюджета, к которому мы вернемся. Сегодня есть финансовая возможность повысить больше, чем на 850 рублей, но на сегодня это требуется.

И еще раз говорю, коллеги, обратите внимание на наше предложение, законопроект фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" о введении коэффициента 1.15 между МРОТ и прожиточным минимумом, это просто логично. Спасибо. 
24/10/2019 Олег Нилов о страховых тарифах на обязательное социальное страхование от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний 

Государственная Дума приняла в первом чтении проект федерального закона № 802507-7 "О страховых тарифах на обязательное социальное страхование от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний на 2020 год и на плановый период 2021 и 2022 годов". С докладом по данному законопроекту выступил председатель Фонда социального страхования Российской Федерации Андрей Кигим. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" задал вопрос Олег Нилов:

 Андрей Степанович, назовите, пожалуйста, планируемые расходы на содержание фонда в предстоящие годы: аппарат, фонд заработной платы. Пожалуйста, это в абсолютных цифрах, если есть, в процентах. Планируется ли какой-то резерв или излишки, если они из года в год остаются? Чьим решением формируется, во-первых, содержание, постановлением Правительства, может, это в законе надо вам регламентировать? Ну и судьба этих излишков, от того, что планируете и от того, что остается ежегодно на счету.

Спасибо.

Андрей Кигим: 

 Спасибо большое, Олег Анатольевич.

Коллеги, мы, безусловно, готовы вам представить дифференцированную справку по зарплате, это примерно 27 миллиардов рублей при нашем бюджете в 600 млрд. Мы готовы показать, как это все выглядит. Наверное, если с точки зрения логики, я вам отвечу на этот вопрос следующим образом.

Мы получаем деньги из трех видов финансирования.

Что касается основной зарплаты, мы ее получаем из процента от временной нетрудоспособности и материнства, и получаем ее от несчастных случаев на производстве. 

Если Олег Анатольевич не будет возражать, мы, может быть, вам сегодня пришлем расшифровку по каждому виду расходов, на что идут эти деньги, потому что в основном это зарплата, чуть-чуть капиталка, чуть-чуть автоматизация. Если окажется, что нужно потом это будет отдельно предложить и доложить на фракции или на комитете, мы готовы уточнить, что нужно, в том числе покажем средние зарплаты, это не вопрос.

Что касается вопроса резерва. Вчера мы докладывали бюджет, он у нас будет по итогам трехлетки 307 миллиардов. Напоминаем, что вы проголосовали, по-моему, месяц назад за норму, с соответствие с которой по инициативе Фонда соцстраха, которую мы согласовали с Минфином и с казначейством, эти деньги будут находиться на счетах казначейства, как организации, которая ими будет управлять. Поэтому с этой точки зрения деньги, мы надеемся, с 1 января не будут находиться в коммерческих банках, поэтому здесь вопросов нет.

Что это нам дает? Это дает нам возможность получать всю сумму, которая будет по итогам года, а доходность примерно по ставке Центрального банка, но это мы уточним, отчитываясь об исполнении бюджета за 2020 год.

Что касается того, каким документом регламентируется формирование резерва. Резерв этот формируется на основании постановления Правительства, там определяется сумма и раньше там определялись конкурсы для коммерческих банков, этот конкурс подразумевал, что у банков должны были быть определенные ценовые параметры собственного капитала и не больше, чем 25% от этой суммы могли попадать в один банк. 

Если нужны дополнительные вопросы, я готов сейчас после этого выступления с вами переговорить и представить справку. Спасибо. 
24/10/2019 Олег Нилов о календаре рассмотрения вопросов ГД 

Государственная Дума приняла проект постановления № 819290-7 "О календаре рассмотрения вопросов Государственной Думой с 5 по 21 ноября 2019 года". От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Олег Нилов:

 Если бы не было бы возражений, конечно, молча поддержали бы и проголосовали, как уже, заметьте, несколько раз делали, а сейчас не могу не сказать о своих возражениях. Вы сами упомянули, что три приоритетных закона от "Единой России", КПРФ и ЛДПР. А от "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ" приоритетный закон, поддержанный Председателем Правительства и лидером партии "Единая Россия" Дмитрием Анатольевичем Медведевым, о том, чтобы маткапитал можно было направлять на строительство дачного домика, еще весной был поддержан. Наш законопроект лежит уже год, обещаний было много сделано, мы в приоритет внесли, закон не рассматривается. Почему?

Поэтому просим, предлагаем, хотите, требуем включить его и рассмотреть в осеннюю сессию. 

Также в осенней сессии мы хотели бы увидеть, коллеги, законы, которые предложены по итогам очередного вот такого пожарного нашего года, да, 10, 12, 15 миллионов гектаров тайги горит. Где наши выводы? 

У нас есть эти законопроекты о том, чтобы тушить не только в зоне досягаемости ограниченного контингента пожарных, но и там, где он зарождается, этот пожар. Вот этот законопроект. Есть вообще радикальный законопроект об ограничении экспорта, во всяком случае, не в таком объеме, как сейчас. Давайте эти вопросы обсуждать сейчас, а не опять тогда, когда это все загорится, не дай бог, и продолжится.

Поэтому, Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД - Прим. ред. ), давайте как-то, может быть, рабочая группа будет работать, предварительно обсуждая предложения от фракций, чтобы не выносить сюда сейчас, тем более в конце четверга обсуждать важнейший вопрос планирования нашей работы. 

Не нравится вот эта схема такого быстренького голосования, одобрения, а потом вопросы возникают при обсуждении многих законопроектов. Спасибо. Не поддерживается. Будем голосовать против. 

24/10/2019 Алексей Чепа: Россия готова предложить миру проект нового социалистического общества 

На пленарном заседании Государственной Думы от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" с десятиминутным заявлением по актуальным социально-экономическим, политическим и иным вопросам выступил Алексей Чепа:

 Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД - Прим. ред.), уважаемые коллеги!

Ленты информационных агентств пестрят сообщениями о массовых протестных выступлениях по всему миру: Барселона, Сантьяго, Бейрут, Лондон, беспорядки в Гонконге, в Кито, в Каракасе, в Париже, в Рио-де-Жанейро, в Хартуме, в Багдаде.

Поводы для всех этих выступлений разные, но причина у них одна - нарастающее в современном обществе напряжение, вызванное стагнацией доходов населения, увеличивающимся уровнем расслоения между самыми богатыми и самыми бедными, обнищанием среднего класса, потерей широкими массами веры в то, что национальные элиты способны обеспечить устойчивый экономический рост.

Если драйвером мировой экономики сейчас является Китай, то основные риски для нее исходят из Соединенных Штатов Америки. Мировой экономический рост стал заложником непрекращающихся склок внутри американской элиты, использующей внешнюю политику для решения своих внутриполитических задач.

К сожалению, все большее число государств начинают ощущать на себе это. Становится очевидным, что Соединенные Штаты уже не выдерживают нарастающую экономическую конкуренцию, в первую очередь со стороны азиатских государств, в правящих кругах копится раздражение, подконтрольными медиа в массы все интенсивнее транслируется идея об американском лидерстве.

Но в чем же в действительности США лидеры? Они занимают первое место в мире по количеству заключенных, первое место в мире по числу вынесенных смертных приговоров, первое место в мире по военным расходам, при этом каждый президент считает своим долгом внушать американскому обществу мысль об их исключительности, исключительности их нации.

Сейчас эта идея трансформировалась в призыв сделать Америку великой вновь, однако подлинное величие нации выражается в тех идеях, которые она должна нести человечеству.

Например, Советский Союз провозглашал свободу, равенство и братство всех народов в качестве базовых принципов в международных отношениях. Предлагаем миру строить справедливое социалистическое общество, сообща двигать прогресс на благо всему населению земли, вместе воплощать мечту об освоении космоса.

Современная Америка и близко не предлагает ничего подобного. Американская элита до настоящего времени так и не смогла предложить миру внятную идеологию своего лидерства. Вы можете справедливо возразить, что экономика США все еще является первой, но ведь она является таковой исключительно по причине закачивания в нее колоссальных объемов государственных расходов, финансируемых за счет раздувания бюджетных заимствований.

Образование альтернативных глобальных цепочек, создание добавленной стоимости ввергло в депрессию целые отрасли американской промышленности. Ответом новых американских властей стало сворачивание интеграционных процессов, которые могли бы обеспечить рост мирового благосостояния и улучшить положение развивающихся стран.

В плотной связке с этими мерами последовали военно-политические решения, направленные на создание ненужной напряженности сразу в нескольких регионах планеты. Выход из основополагающих договоров, обеспечивающих стратегическую стабильность, размещение дополнительного контингента Вооруженных Сил и нанесение ракетно-бомбовых ударов по территории суверенных государств-членов ООН без санкции Совета Безопасности должны продемонстрировать всему миру новую политическую философию американского истеблишмента, господство права силы, вместо господства силы права. Международное право заменяется правилами, которые устанавливаются в Вашингтоне, исходя из интересов американских элитных групп, а за нарушение этих правил в одностороннем порядке вводятся экономические санкции.

Согласно исследованию Института международной экономики Петерсона, за период с 1970-го по 2014 год в мире зафиксирован 161 эпизод введения санкций, из которых Вашингтон участвовал в 111, причем в 54 случаях выступал без поддержки других стран.

За указанный период наложенные ограничения достигли заявленной цели лишь в 13% случаев, что свидетельствует об их низкой эффективности. На деле же санкции являются лишь средством недобросовестной конкуренции. В дополнение к ним следует расширение НАТО на Восток, проведение провокационных военных учений в Прибалтике, политическое давление на наших союзников.

Подобные вызовы требуют от нас решительного ответа, необходимо проявлять жесткую позицию по вопросам соблюдения Соединенными Штатами прав человека, освобождения незаконно захваченных российских граждан. Считаю, что для возвращения наших граждан допустимо применять зеркальные меры.

Наша оценка такого подхода однозначна, она ведет мировое сообщество в тупик и ставит под сомнение сложившуюся систему международной безопасности, а ведь именно безопасность является одной из важнейших составляющих инвестиционного климата и залогом достижения целей устойчивого развития в мире.

Непоследовательность проводимой Соединенными Штатами политики, импульсивность в принятии решений и откровенный непрофессионализм приводят к тому, что США терпят на международной арене одну неудачу за другой. Ярчайший пример откровенное бегство из Сирии перед лицом турецкой военной операции и сдача своих позиций российской военной полиции, сирийским правительственным силам.

С другой стороны, мы видим, как прагматичная, последовательная и профессиональная работа российского руководства на данном направлении позволяет нашей стране бескровно укреплять наши позиции на Ближнем Востоке, стремительно превращаясь в ведущего игрока в регионе. Недавний визит нашего Президента в страны Персидского залива показал, что сильные политические позиции конвертируются в экономическую выгоду и способствуют притоку в Россию инвестиционных капиталов.

Сегодня в Сочи проходит международный саммит, о чем подробно говорил коллега. Прибыло огромное количество представителей африканских стран высокого уровня. Подобный интерес является еще одним доказательством того, что тенденция перехода к многополярному миру является необратимой, и лидером в таком мире может быть лишь сильный и последовательный политик, такой, как наш Президент Путин.

Однако для проведения сильной и независимой внешней политики необходима инвестиционно привлекательная экономика. Реализация поставленных в майских указах стратегических целей призвана обеспечить России выход на устойчивую модель развития роста экономики. Решительная необходимость выполнения поставленных Президентом задач в условиях непростой международной обстановки возлагает на все органы государственной власти особую ответственность.

Достижение стабильного экономического роста на уровне не менее 6% является непременным условием сохранения конкурентоспособности нашей страны. Достойная жизнь каждого человека - основа уважения к собственной стране и источник истинного патриотизма. К сожалению, Правительством не предложен четкий план по достижению целевых экономических показателей.

Считаем, что нам необходимо окончательно расстаться с блоковым мышлением и укрепившимися догмами, стремиться созидать именно прагматичные отношения с любыми государствами, если их результатом может быть улучшение благосостояния нашей нации. Одним из таких проектов, по нашему убеждению, должно быть "Большое евразийское партнерство". Реализация этого проекта должна сделать Россию центром Большой Евразии, что соответствовало бы ее исторической миссии - быть связующим звеном между Востоком и Западом.

Реализация Евразийского интеграционного проекта позволит нашей стране заполнить тот вакуум власти, который непременно образуется к середине века в результате утраты Соединенными Штатами статуса сверхдержавы. У России есть весь потенциал, чтобы стать мировым лидером, чей авторитет основывается на уважении, а не на страхе. Этот уникальный шанс для национального прорыва мы обязаны использовать.

В противовес либерализму, низведенному в западном понимании до банальной вседозволенности, Россия готова предложить миру проект нового социалистического общества, в котором свобода сама по себе не является абсолютной целью.

Главная задача такого общества - воспитание в человеке ответственности за свою семью и мир, в котором он живет. Ликвидация неграмотности и бедности, борьба за будущее, в котором нет места ядерному оружию, спасение окружающей среды.

Наша фракция уверена в том, что именно такого будущего для себя желает все прогрессивное человечество. И в этом будущем Россия должна занять достойное место. А для этого мы должны вместе много-много работать.

Спасибо. 
25/10/2019 Анатолий Аксаков: последовательное снижение ключевой ставки положительно скажется на росте экономики 

Председатель Комитета Госдумы по финансовому рынку, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Анатолий Аксаков прокомментировал решение Центрального банка РФ о снижении ключевой ставки до 6,5% годовых.

Парламентарий уверен в том, что последовательная политика Банка России по снижению ключевой ставки будет способствовать дальнейшему снижению ставок по банковским кредитам, прежде всего, ипотечным и в корпоративном сегменте.

Депутат отметил, что снижение стоимости заемных средств приведет к увеличению спроса на кредиты со стороны реального сектора экономики, банки активизируют кредитную политику. Все это в итоге будет способствовать экономическому росту, простимулирует развитие производства и инвестиционный процесс.

"Решение о снижении ключевой ставки сразу на 50 базовых пунктов до 6,5% годовых можно только приветствовать, и я рад, что реализовался оптимистичный вариант моего прогноза. Ждем дальнейших шагов Банка России в этом направлении", добавил Анатолий Аксаков. 

25/10/2019 Валерий Газзаев о волонтерских движениях и молодежных стройотрядах (Парламентская газета)

Заместитель председателя Комитета Госдумы по физической культуре, спорту, туризму и делам молодежи, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" и бывший тренер сборной России по футболу Валерий Газзаев высказался о возможности привлекать молодежь к участию в крупнейших инфраструктурных проектах страны через волонтерские движения и стройотряды:

 Я очень хорошо отношусь к движению стройотрядов. Люди приучались к работе, собирались в коллективы, ездили на стройки. С одной стороны, раньше стройотряды были более востребованы, чем сейчас, с другой у нас ведь появилось волонтерское движение. По сути, это то же самое, только формат другой. Волонтерами становятся многие ребята.

25/10/2019 Валерий Гартунг: не следует ломать статус-кво, который мы имеем при нынешнем порядке формирования Госдумы

Первый заместитель председателя Комитета ГД по экономической политике, промышленности, инновационному развитию и предпринимательству, заместитель руководителя фракции фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Валерий Гартунг прокомментировал подготовленный Фондом ИСЭПИ доклад, в котором спрогнозированы последствия изменения пропорции на выборах в Госдуму в пользу увеличения доли одномандатников до 75%:

 Я считаю, что любые крайности плохи. В свое время, когда мы полностью перешли на партийные списки, это было неправильно. Мне кажется, оптимальным, сбалансированным является формирование Госдумы по принципу "50 на 50". Благодаря этому и вся страна представлена там регионалами, и представлен весь партийный спектр. Таким образом, Дума становится сбалансированной. А если мы передвинем маятник в ту или иную сторону, соответственно, мы этот баланс нарушим.

Если мы сделаем увеличение в сторону одномандатников, мы нанесем удар по партийной системе страны. И в этой ситуации даже трудно спрогнозировать, какая Дума может сформироваться. Почему те же эксперты не рассматривают ситуацию, когда, допустим, начнут набирать популярность какие-нибудь региональные силы, в том числе центробежные силы? А что если эти силы получат широкое представительство в Государственной Думе? Мне кажется, для такой многонациональной и многоконфессиональной страны как Россия это могло бы иметь очень серьезные, даже опасные последствия.

Конечно, мы можем получить депутатов, не представляющих никакие партии, внесистемных депутатов, и ничего плохого в этом нет: чем шире представительство в Госдуме гражданского общества, тем лучше. Но еще раз отмечу, мы не знаем, во что это может вылиться, если эти пестрые представители объединятся вдруг в крупные силы, которые по влиянию будут в Думе мощнее, чем федеральные партии. Кстати, когда я был депутатом Госдумы третьего созыва, пропорция была, как и сегодня, "50 на 50", но влияние федеральных партий сводилось тогда "на нет" присутствием в Думе крупных межрегиональных групп. Напомню, что тогда были как фракции, так и депутатские группы. Я сам входил в такие группы: сначала в группу "Регионы России", потом в группу "Народный депутат". Это же региональщики там были все представлены. Да, тогда это положительно сказалось на стабилизации политической системы, но подчеркну, что пропорция была "50 на 50". А вот если бы тогда была пропорция "25 на 75" в пользу одномандатников, то не знаю, как бы события развивались.

Поэтому, я бы не ломал нынешний статус-кво. Мне кажется, сейчас ситуация сбалансирована. Система "50 на 50" позволяет получить свое представительство в Госдуме и партиям, отражающим разнообразие политических и идеологических течений, и различным ярким личностям из всех российских регионов.

По материалам источников: ИА "Новости Федерации" 
IV Информация о деятельности и участии в мероприятиях депутатов фракции «СР»

22/10/2019 Олег Нилов принял участие в открытии в Госдуме выставки "В семье единой" 

Первый заместитель председателя Комитета ГД по контролю и Регламенту, заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Олег Нилов принял участие в открытии в Госдуме выставки изделий мастеров прикладного творчества и фотографий "В семье единой", организованной Комитетом по делам СНГ, евразийской интеграции и связям с соотечественниками.

По словам парламентария, мы почти утеряли дружбу между народами России, и это большая проблема, которую не решить одними выставками.

"Нужны законы, нужна власть. И эту власть нужно употреблять. Прежде всего, начиная с экранов телевизоров, на которых сегодня совсем другие песни поются, совсем друге тренды и ценности преподносятся. Мы говорим здесь, испытывая боль утраты, а наши оппоненты, наши партнеры, как их называют, напрямую этим пользуются. У них Европейский союз, а у нас бывшие союзные республики, бывший единый народ. И пришло время не просто охать, ахать и сожалеть, а эти разбросанные камни собирать. И словами горю не поможешь. Нужно законы принимать", сказал депутат.

По его мнению, нужно вернуть народам возможность популяризации своих ценностей, и не только в семье, но и в обществе. 
24/10/2019 Сергей Миронов провел прием граждан 

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов провел прием граждан.

Москвички Ирина Звягинцева и Татьяна Агашина обратились к парламентарию с жалобой на формальный ремонт их жилого дома, расположенного на улице Бауманская. По их словам, им обещали сделать замену стояков, но не сделали. Также в планах было полностью отремонтировать фасад, но прошло более четырех месяцев, а его так и не закончили.

Парламентарий сказал, что подписал три депутатских запроса в Госжилинспекцию города Москвы, в Департамент капитального ремонта Москвы и генеральному директору Фонда капитального ремонта многоквартирных домов, чтобы там обратили внимание на сложившуюся ситуацию и исправили положение.

Жительница Ногинска Елизавета Андреева пришла с жалобой на плохую работу управляющей компании. По ее рассказу, крыша в доме протекает, в подвале стоит вода, трубы то и дело прорываются, здание пришло в жуткое состояние. В феврале 2006 года она обратилась к губернатору Московской области Андрею Воробьеву с просьбой включить дом в программу капремонта, но нам ответили, что дом включен в программу до 2036 года. Но к тому времени, по мнению Елизаветы Андреевой, здание уже рухнет.

Сергей Миронов ответил, что подписал два депутатских запроса: на имя губернатора Московской области Андрея Воробьева с просьбой включить дом в программу капремонта на 2020 год и в Государственную жилищную инспекцию Московской области.

Мария Громова обратила с просьбой помочь закрыть хостел на первом этаже их дома. В хостеле живут рабочие из стран СНГ и постоянно нарушают покой жильцов. Как выяснилось, принятый закон о запрете размещения хостелов в жилых многоквартирных домах на это здание не распространяется, поскольку хостел размещен в нежилом помещении на первом этаже.

Парламентарий подписал депутатские запросы руководителю Управления Роспотребнадзора по городу Москве и начальнику ГУ МВД России по городу Москве.

Михаил Лежнев, Сергей Батенко, Виталий Гаврилов, Лариса Широбокова, Виктор Макаров и другие представители активной группы СНТ пришли, чтобы поблагодарить Председателя Партии СР за оказанную помощь в истребовании и получении документов из Москомархитектуры для межевания и приватизации дачных участков. По их словам, если бы Сергей Миронов не вмешался, то эти документы они бы никогда не получили. За восемь лет своими силами им так и не удалось добиться ничего, кроме пустых отписок. Напомним, что дачники приходили на прием 4 апреля этого года по поводу проблем с приватизацией участков, расположенных на берегу водоема в московском районе Южное Бутово. Для того, чтобы помочь гражданам реализовать их законные права, политик тогда направил обращения и.о. прокурора г. Москвы Олегу Манакову, председателю Комитета по архитектуре и градостроительству г. Москвы Юлиане Княжевской, руководителю Департамента жилищно-коммунального хозяйства Гасану Гасангаджиеву.

Как выяснилось, им снова потребовалась помощь Сергея Миронова, чтобы продолжать отстаивать свои права и получить новые координаты береговой полосы для межевания земельных участков.

Анатолий Тупицын пришел к парламентарию с предложением по мусорной реформе. Дело в том, что до настоящего времени отсутствует порядок проведения перерасчета размера оплаты за коммунальную услугу "обращение с ТКО" в связи с временным отсутствием потребителя в жилом помещении (при начислении платы за услугу, исходя из общей площади жилого помещения, как ее начисляют в Московской области). Губернатор Московской области Андрей Воробьев направил предложение в Минстрой России с просьбой разработать методику перерасчета. Анатолий Тупицын попросил поддержать это обращение, а также рассмотреть возможность внесения изменений в федеральное законодательство.

Руководитель фракции "СР" в Госдуме поблагодарил Анатолия Тупицына за бдительность и пообещал уделить этой теме необходимое внимание.

Жители деревни Сидорово Раменского района Рафик и Татьяна Рахимовы, Вера Никешина, Любовь Булах и Татьяна Гречко пришли с просьбой установить памятный мемориал воинам-защитникам в честь жителей деревни участников Великой Отечественной войны. К сожалению, администрация сельского поселения разрешения на установление мемориального камня не дала.

Политик пообещал помочь и подготовил депутатские запросы губернатору Московской области и Прокурору Московской области с просьбой решить этот вопрос.

Руслан и Наталья Колбины из города Балашихи попросили помощи в получении благоустроенного жилья для семьи с ребенком-инвалидом. Пока, вопреки решению суда, администрация города пытается предоставить жилье только для одного ребенка.

"Я не сомневаюсь, что мы добьемся нормального жилья на всю семью. Иначе получается, что чиновники предлагают ребенку-инвалиду жить одному. Я вам обязательно помогу", сказал Сергей Миронов и тут же подписал депутатские запросы директору Федеральной службы судебных приставов, а также Прокурору Московской области.

Жители деревни Боброво Ленинского района Московской области Андрей Михайлов, Светлана Цыпкина и Гулназ Авалиани пришли с предложением об увеличении доступности общественного транспорта. Из всех видов общественного транспорта до их деревни ходят только маршрутные такси.

Парламентарий сказал, что по данной проблеме уже направлены запросы Министру транспорта РФ и губернатору Московской области. "Я добьюсь того, чтобы у вас ходил нормальный рейсовый автобус", добавил он.

Москвичи Эльвира Крымова, Мария Борисова, Алексей Валов и Денис Эктов пришли, чтобы поблагодарить Сергея Миронова за проявленное внимание к проблеме пересадки органов для детей.

Напомним, что в прошлый прием граждан, который проводился 26 сентября, группа родителей детей, ожидающих в отделении Российской детской клинической больницы (РДКБ) пересадки почек, обратились к парламентарию с просьбой помочь внести изменения в действующие законодательные акты по оказанию медицинской помощи. К сожалению, в больнице сложилась ситуация, при которой она не имела права производить забор донорских почек. Тогда в РДКБ лежали 40 детей, которые нуждались в пересадке. Однако проблема до сих пор не решена. Российской детской клинической больнице за месяц удалось пересадить только одну почку, да и то только после телепередачи, в которой об этой проблеме говорил парламентарий.

Сергей Миронов пообещал не упускать из вида эту тему и направить в соответствующие инстанции депутатские запросы. 

27/10/2019 Сергей Миронов принял участие в акции "Географический диктант-2019"

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов принял участие в Международной просветительской акции "Географический диктант - 2019", которая проводится Русским географическим обществом.

Ежегодная акция проходит уже в пятый раз. В этом году он проводится на 5831-й площадке, зарегистрированной в России и еще 109 странах.

Диктант писали, в частности, на крейсере "Аврора", в Центре управления полетами, в Кавказском, Саяно-Шушенском и других заповедниках, в воинских частях и на нефтедобывающих платформах.

Сергей Миронов писал "Географический диктант" на центральной площадке в Шуваловском корпусе МГУ им. М.В. Ломоносова.

В акции на площадке Шуваловского корпуса также приняли участие Министр обороны, президент Русского географического общества Сергей Шойгу, представитель Президента по вопросам природоохранной деятельности, экологии и транспорта Сергей Иванов, ректор МГУ Виктор Садовничий и др. 
V Перечень мероприятий, проведенных в ГД

21/10/2019 Федот Тумусов провел в ГД круглый стол о модернизации первичного звена здравоохранения 

Первый заместитель председателя Комитета ГД по охране здоровья, заместитель руководителя фракции "СР" Федот Тумусов провел в Госдуме круглый стол "Законодательные аспекты оказания первичной медицинской помощи". В мероприятии приняли участие ведущие эксперты сферы здравоохранения.

Федот Тумусов подчеркнул, что Экспертный совет фракции "СР" собрал специалистов в преддверии назначенного Президентом на 31 октября заседания Государственного Совета РФ, посвященного вопросам здравоохранения. Напомним, что Владимир Путин поручал Правительству подготовить к 1 октября предложения о модернизации первичного звена здравоохранения, как "самого чувствительного для населения".

"После Послания Президента 1 марта 2018 года в РФ изменилась вся парадигма здравоохранения, сказал депутат. - Мы здравоохранение идентифицировали с медициной - если человек заболел, то пришел, вылечили, отпустили и на этом все закончили. И сейчас вся система финансирования выстроена на этом - сколько человек полечил, столько денег дают. Но Президент поставил задачу - войти в клуб 80+".

По словам Федота Тумусова, теперь каждый врач должен стремиться к тому, чтобы не только вылечить, но и сделать все, чтобы человек прожил дольше.

"50% здоровья человека обуславливаются качеством первичного медицинского звена и медико-санитарной помощи. А ситуация, начиная с материально-технической базы, с готовности перехода к телемедицине, к персонализированной медицине, с оснащения оборудованием, заканчивая подготовкой кадров, близка к нулю", пояснил парламентарий.

Радует, что руководство страны осознает: первичная медицина - это именно то звено, за которое можно "вытащить" всю систему здравоохранения, отметил Федот Тумусов.

Советник руководителя фракции "СР" в ГД, заместитель Председателя Экспертного совета фракции Наталья Малышева отметила, что для ЭС СР тема здравоохранения является приоритетной.

Она рассказала, что доклад Партии СР "2018. Здравоохранение: современный взгляд и приоритеты развития" привлек внимание Правительства к ряду проблем этой сферы и выразила надежду на то, что присутствующие эксперты помогут сформировать предложения, которые Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ ", руководитель фракции "СР" в ГД озвучит на Госсовете.

Она отметила опыт зарубежных стран, подробно изученный на конференции в Астане в октябре 2018 года. Тогда эксперты в сфере здравоохранения из многих стран пришли к заключению о принципиальной важности качества первичной медпомощи. В качестве примера Наталья Малышева привела пример небогатой Кубы, которая сделала акцент на развитии именно первичной медико-санитарной помощи, чем добилась высоких результатов в области национального здравоохранения.

Среди аспектов, которые необходимо обсудить и регламентировать, она назвала ответственность государства, межсекторальное и межведомственное взаимодействие, структуру системы здравоохранения, ответственность самих граждан за свое здоровье, четкую роль НКО.

Доктор экономических наук, первый председатель Фонда ОМС Владимир Гришин отметил, что Россия отстает на 12 лет в вопросах клинической и медико-санитарной помощи, кроме того, смещены приоритеты в сфере здравоохранения, в частности, делается акцент на высокотехнологической медпомощи, которой может быть охвачен лишь мизерный процент населения, а деньги тратятся колоссальные. Также произошла подмена "формы и понятий", когда нет даже основ организации ПМСП, отметил эксперт.

Профессор Юридической академии им. Кутафина Александр Мохов обратил внимание на проблемы кадров в первичном звене медпомощи, качества образования, законодательства. По его мнению, обществу и государству нужно переосмыслить социальную миссия врача в современных реалиях.

По итогам выступлений экспертов на круглом столе будет сформирована резолюция, которая ляжет в основу выступления Председателя СР на Госсовете. 
VI Информация о мероприятиях СР

22/10/2019 Заседание Президиума Центрального совета Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ 

Состоялось заседание Президиума Центрального совета Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, которое провел Председатель партии, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов.

В начале мероприятия был рассмотрен вопрос о приеме в партию, в частности, было принято решение о приеме в СР олимпийского чемпиона А.Ю. Зубкова.

В ходе заседания было принято решение о проведении Всероссийской акции " СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ - ЗА СПРАВЕДЛИВУЮ МЕДИЦИНУ".

Далее были рекомендованы кандидатуры для избрания Председателями Советов региональных отделений партии. К избранию рекомендованы: в Республике Адыгея - А.П. Лобода, в Забайкальском крае - Н.А. Селезнев, в Краснодарском крае - А.Ш. Бесленей, в Воронежской области - А.С. Рымарь, в Иркутской области - Л.И. Егорова, в Курганской области - Д.В. Алексеев, в Орловской области - Р.В. Перелыгин, в Сахалинской области - А.С. Анистратов, в Ненецком автономном округе - Н.П. Лысакова, в Ямало-Ненецком автономном округе - М.Н. Лазарев.

Также были рекомендованы кандидатуры для избрания на должности Секретарей Бюро Советов региональных отделений партии: в Республике Коми - В.В. Попов, в Костромской области - А.С. Соколов, в Тульской области - И.Г. Гребенькова.

Участники заседания согласовали кандидатуру для выдвижения в составе списка кандидатов в депутаты Законодательного Собрания Амурской области и рассмотрели вопрос о передаче вакантного мандата депутата Казанской городской Думы.

Кроме того, было принято решение о направлении делегации партии в Республику Беларусь для участия в заседании Комитета Социалистического Интернационала по странам СНГ, Кавказа и Черного моря 8-9 ноября 2019 года. В состав делегации войдут Секретарь Президиума ЦС партии по международным вопросам, вице-президент Социнтерна А.Л. Романович, руководитель Международного департамента Центрального Аппарата партии Р.К. Бернацкий.

Помимо этого, участники заседания рассмотрели вопросы о местных отделениях партии и другие вопросы политической жизни партии. 
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